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PREFACE

En 2003, Louis-Dominique de Meuron, alors président de la Société du Jardin, décida
de constituer un groupe de réflexion en vue de préparer son 250¢ anniversaire. Plusieurs se
sont demandés s'il ne s’y prenait pas un peu tt. Or, nous devons 4 sa sagace prévoyance la
mise sur pied d’'une équipe comprenant les auteurs et 'éditeur qui nous permet aujourd’hui
de vous présenter I'ouvrage commémoratif que vous tenez entre les mains.

A la différence des ouvrages publiés lors du-150¢ et du 200° anniversaire, celui-ci a déli-
bérément pris le parti de chercher & embrasser les deux cent cinquante années de Ihistoire
du Cercle. Cela a entrainé le rédacteur 4 des recherches trés importantes dans nos archives,
et singulierement dans les collections restées complétes> de nos proces-verbaux. Cela I'a obligé
aussi, bien entendu, 2 opérer des choix dans les sujets traités.

Or, il a su nous plonger de fagon captivante dans la vie du Cercle, ce qui permettra 4
chacun de constater que notre Société n’a pas toujours donné I'image d’un «long fleuve
tranquille», comme on aurait pu le croire.

Lévolution constante, dés la fondation, des principes organisationnels et des régles de
fonctionnement de notre Société, ainsi que les soucis qu'elle a connus jusqu’au dernier tiers
du XIXe siecle au sujet du logement et de 'aménagement du Cercle font ressortir des pério-
des difficiles, parfois amplifiées par les événements politiques qui ont marqué le Pays de
Neuchétel.

Mais la perspicacité constante des membres dirigeants les a toujours conduits 2 trou-
ver des solutions adaptées aux circonstances, si bien que notre Société est aujourd’hui le

fruit d’un développement permanent d’un quart de millénaire.
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Certaines de nos sociétés amies ont des objectifs statutaires plus ambitieux que les
ndtres, lesquels, deés la fondation, et tels que relus immuablement au début de chacune de
nos assemblées générales annuelles, sont «de donner 4 nos membres tous les agréments que
comporte une institution de ce genre». N’est-ce pas simplement la continuation du senti-
ment d’amitié qui fut a I'origine de notre Société?

La partie historique de notre ouvrage est suivie des fiches biographiques de nos mem-
bres 2 compter de celles qui figurent dans 'ouvrage du 200¢ anniversaire. 1l s’y ajoute cer-
taines fiches antérieures qui concernent des membres vivants sur qui des données ont pu
étre mises 2 jour. ,

Létablissement de ces fiches a mis A rude épreuve les nerfs de leur auteur. Mais il a su,
avec tact et persévérance, réunir les informations nécessaires, et selon le cas les compléter
ou les résumer.

Cette documentation est enrichie d’une liste alphabétique des membres de notre
Société, des l'origine.

Il m’incombe d’exprimer 3 nos deux auteurs, Rémy Scheurer et Maurice de Tribolet,
notre profonde gratitude pour avoir mis leurs grands talents 4 notre disposition a I'occasion
de la réalisation de cet ouvrage dont la lecture, nous 'espérons, vous fera passer d’agréables
moments.

Nos pensées vont aussi 4 Jean-Louis Leuba pour son legs qui a permis la constitution

du Fonds du 250° anniversaire, sans lequel ce livre n’existerait pas.

JEAN-JACQUES WAVRE
Président de la Société du Jardin



LE NOM ET LE BUT DE
LA SOCIETE

Fondée le 9 décembre 1759, la «Société des Vingt» renonga d’emblée 4 limiter le nom-
bre de ses membres et elle devint la «Société du Jardin», nom tiré de 'endroit ot elle avait
décidé de se réunir pendant la belle saison. Comme elle prit ses quartiers d’hiver dans la
Maison des Halles, elle fut aussi appelée «Société des Halles» jusqu'a son déménagement
dans un immeuble de la place du Marché, avant son installation actuelle faubourg de
I'Hoépital 18.

Des lorigine aussi le nom «Société de la Chambre» fur utilisé. Il se trouve méme
inscrit sur la couverture du premier «Registre des statuts, réglements et délibérations».
Lexpression « Comité de la Société de la Chambre» se lit dans un procés-verbal du milieu
du XIXe¢ siecle. Il y eut, en 1859, une tentative d’officialiser ce nom: « Plusieurs membres
[du comité] auraient désiré que le Cercle s'appelat “Société de la Chambre”, comme on
lappelle communément, mais la majorité a conservé le nom de “Société du Jardin” .» Et
C'est bien le nom qui figure dans les statuts d’alors, méme si la Société n'avait plus de
jardin A cette date.

A Toccasion d’'une révision des statuts en 1911, le projet de rédaction de I'article pre-
mier commengant par «La Société du Jardin ou La Chambre» ne fut pas retenu mais «la
Chambre», enlevée du corps du texte, fut placée en apposition au titre. C'est [ quelle
figure aujourd’hui, comme un sous-titre, dans une autre police de caracteres.

Quant a I'expression «Cercle du Jardin», elle tendit 2 se substituer A celle de «Société
du Jardin». Elle n'est pas officialisée par les statuts mais par 'annuaire téléphonique.

‘Toute personne qui a participé 4 I'élaboration d’une loi sait 2 quel point la rédaction
de Particle sur le but peut étre source de difficultés. Pour la Société du Jardin il n’en fut rien.
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Premiére page du premier registre de procés-verbaux de la Société du Jardin, 1759.
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Lintention des fondateurs était de s'assembler aussi souvent que leurs occupations le per-
mettraient «en vue de cimenter la bonne amitié qui régne entre nous». La formulation a
changé, mais comme le but de la Société est, depuis 1911, «de donner 2 ses membres tous
les agréments que comporte une institution de ce genre», la continuité d’esprit est évidente.

Couverture des statuts en vigueur en 2009.
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Tableau des membres entrés entre 1759 et 1797, accroché dans la salle & manger.




LES MEMBRES
DE LA SOCIETE DU JARDIN

LA PROCEDURE D’ADMISSION

Ayant décidé de ne pas demeurer limitée en nombre, la «Société des Vingt» fixa la
procédure d’admission des nouveaux membres. Le candidat devait se présenter au prési-
dent, qui convoquait huit jours 2 I'avance tous les membres de la Société se trouvant en
ville de Neuchitel ou dans le pays. Ceux qui étaient empéchés de participer 4 I'assemblée
pouvaient se prononcer auprés du président, et leurs voix étaient comptées lors du scrutin
de réception. Pour étre requ, le candidat devait obtenir au moins les deux tiers des voix
exprimées. Les deux cent cinquante ans de vie de la Société constituent donc 4 cet égard
une seule et méme période puisque, aujourd’hui encore, sont appliqués les principes de la
candidature formulée auprés du président, du délai entre I'acte de candidature et le vote de
I'assemblée ainsi que celui de la majorité qualifiée des deux tiers des voix. Les modifications
intervenues dans l'intervalle ne concernent que I'application de ces régles. Par exemple,
alors que I'élection s'effectuait candidat apres candidat, 'assemblée générale du 11 décem-
‘bre 1764 adopta «une nouvelle fagon de ballotter tous les postulans  la fois au moyen de
cartes sur lesquelles le nom de chaque postulant était inscrit et chaque membre de la Sociéeé
passant seul dans un cabinet avec une carte, ou deux s'il est chargé de la procuration d’un
membre absent, rayeroit 14 le nom de celui ou de ceux 2 qui il ne donneroit pas son suf-
frage et la jetteroit dans une cassette fermée et propre 4 cet usage». Force est d’admettre que
le secret du vote était mieux garanti au XVIII¢ siécle qu’il ne I'est maintenant, ot les bul-

letins ne sont pas 4 I'abri de regards obliques.
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Quant 4 l'application des régles, elle fut plus ou moins rigoureuse. Le réglement de
1859 (art. 2) ne laissait pas de marge d’interprétation: «Il y aura chaque année dans la pre-
miére quinzaine de décembre une assemblée générale de la Société. Elle vaquera 4 la récep-
tion des postulants qui se seront adressés 2 M. le président et dont les noms auront été
affichés jusques au 30 novembre, terme de rigueur.» Pourtant, en 1891, aux quatre can-
didats dtiment annoncés s'en ajouta un cinquiéme «qui ne s'est pas fait inscrire dans les
délais légaux». Le président annonce alors qu'il croit qu'il y a des précédents en faveur
de la validité de cette candidature. «Sur cette affirmation, et sans trop s'attarder 2 épilo-
guer sur ce reglement, qui, comme tous ses congéﬁéres, est fait pour étre détourné, 'assem-
blée, heureuse de voir augmenter le nombre de ses membres, et que 'accroissement de son
fonds de réserve ne laisse pas insensible, décide a I'unanimité I'admission du cinquieme
candidat.»

Lexigence d’un délai entre la candidature et I'admission fut certes maintenue, mais
comme le recrutement était devenu trés endogéne dans la seconde moitié du XIX¢ et au
début du XXe siecle, il arriva souvent que le comité, faute de candidats annoncés, décide
méme tardivement de rappeler 2 de jeunes hommes inscrits au tableau des entrées qu'ils
avaient 2 faire acte de candidature pour la prochaine assemblée générale.

Il est évident que les régles pour I'admission sont inspirées du souci de maintenir la
cohésion et Iharmonie au sein de la Société. Clest peut-étre déja ce souci d’éviter toute
aventure dans le choix des personnes qui a conduit la Société 2 limiter 4 sa grande assem-
blée annuelle 'élection de nouveaux membres. Et, méme s'il n’a pas été introduit dans le
réglement, Pusage sest établi, au plus tard dés 1799, que le comité examine les candidatures
avant qu’elles soient soumises & 'assemblée générale. Le fait est bien attesté: ainsi, en 1847,
«le tableau des personnes qui demandent 2 &tre reques membres de la Société a été scruté
par le comité qui a reconnu que toutes avaient les qualités pour étre soumises au ballottage
réglementaire».

En raison de Pélargissement social du Cercle a partir du milieu du XX¢ siecle, le
comité vit son réle accru dans la sélection des candidats et la prudence fut recommandée a
ses membres tentés par des démarches personnelles de recrutement. En 1980, il est rappelé
au comité quavant toute démarche auprés d’un éventuel candidat, le président doit étre
informé. Il saisit alors le bureau qui en réfere ensuite au comité. En 2004, les pouvoirs de
ce dernier furent renforcés sur la sélection des candidatures, deux avis négatifs en son sein

entrainant 'abandon d’une proposition.
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Ainsi le comité, dans lequel le réle du bureau a grandi, est devenu peu 2 peu le prin-
cipal organe de sélection des candidats. Le soin mis  cette tiche a permis 'augmentation
de I'effectif et évité, a de tres rares exceptions, des refus lors de I'assemblée générale.

Par ailleurs, des dispositions furent prises pour faciliter le travail du comité et favori-
ser I'élection des candidats: vers 1970, le parrainage et la recommandation verbale de 'un
des parrains immédiatement avant |'élection se généraliserent. Et, en 1976, une «fiche de
membre» dut étre remplie et jointe 2 la lettre de candidature.

Album réunissant les portraits photographiques de membres entrés a la fin du XIX siecle.
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LES OBLIGATIONS FINANCIERES

Ladmission dans la Société s'accompagne d’un droit d’entrée et d’une cotisation
annuelle. \

Les membres fondateurs souscrivirent eux-mémes chacun «5 écus neufs, soit 21 livres
tournois», somme portée a 9 écus pour les nouveaux membres en janvier 1761. Lévolution
de la somme exigée des nouveaux membres n’est{ pas sans intérét, mais nous retiendrons
qu’en 1797 elle fut portée 4 12 Louis (le comité en demandait 10) et qu'a I'avenir les fils de
membres «auront la prérogative d’étre admis sur 'ancien pied de six Louis». Cette contri-
bution réduite de moitié est confirmée par larticle 8 du reglement de 1859: «La finance
d’entrage est de 280.~ pour les personnes dont les peres n’étaient pas membres de la Société,
et de 140.— pour celles dont les peres en étaient membres.» Lors de la révision du réglement
en 1911 (art. 13), U'esprit de famille trouva une nouvelle consécration matérielle:

«La finance d’entrée est de 300.—

Elle n'est que de 100.— pour les personnes dont le pére ou le grand-pere paternel est
ou était membre du Cercle.

Elle est de 150.— pour les gendres et petits-gendres de membres du Cercle de méme
que pour toute personne agée de moins de 30 ans.»

Il était tentant d’élever le droit d’entrée. Clest ce qui fut suggéré sans suite en 1963,
Pauteur ayant retiré sa proposition «de porter de 300.— 2 600.— la finance d’entrée des
membres qui ne sont pas fils, petit-fils ou gendres d’anciens membres, ceci pour éviter un
accroissement de Peffectif du Cercle et tenir compte de I'exiguité de ses locaux».

Les statuts qui régissent le Cercle depuis 1981 ne mentionnent plus de sommes mais
fixent une relation pour la finance d’entrée: une réduction de moitié pour les fils et petits-
fils ainsi que pour les candidats 4gés de moins de 30 ans; d’un tiers pour les gendres et
petits-gendres.

La cotisation annuelle, longtemps nommeée «abonnement», fut discutée chaque année
et souvent modifiée durant les premieres décennies d’existence de la Société. Nous renon-
cons d’autant plus volontiers 4 tenter d’en suivre I'évolution que la cotisation fut exprimée
en diverses monnaies. Par contre, il n'est pas inintéressant de constater I'évolution de la
cotisation par rapport 2 la finance d’entrée: celle-ci était, en 1761, de 9 écus et celle-la d’un
écu. La cotisation passa progressivement 2 6 écus jusquen 1842, mais nous ne donnerons

son évolution en francs qu'a partir de 1860.
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Les différences dans le montant de la cotisation annuelle s'expliquent par la reconnais-

sance de catégories de membres.

i
1860 | 1861- | 1863 (1864~ (1867- | 1871- 1949- 11958- [1971- 1978~ | 1985- |1992- 2007
1862 1866 | 1870 | 1948 | 1957 | 1970 | 1977 1984 | 1991 | 2006

Membres 25.— | 30.— - | 40.- - | so.~ ~ [100.~ |150.~ |200.~ | 300.— - -
ordinaires 57| 307 | 357 | 40.7 | 45.— | 50.~ | 75, -~ |150. -~ | 300.7 [350.~ |400.
Meml?res externes Des 1911 20.~ [ 30.~ | 50.= | 60.~ | 90.— |130.~ |150.~
en Suisse 6.—
Membres externes ¢ _ | ¢ _ 6= | 6| 6| 6~ |10~ |10~ |20~ | 20.- |(20.-)] 20~ 30.—
a Péeranger

LA RESPONSABILITE FINANCIERE
DES MEMBRES

La question se posa en 1791 aprés la mort du président Perregaux qui avait pris des
engagements financiers au nom de la Société. Pouvait-on, au besoin, rechercher ses héri-
tiers? La question fut résolue sur le champ par Pierre-Alexandre DuPeyrou, seul créancier
de la Société, qui déclara ne reconnaitre comme garantie «que les membres existants de la
Société. Et pour ne donner aucune interprétation équivoque, I'assemblée générale de ce
jour [10 décembre] a statué pour faire partie de ses réglements ce qui suit: que tous les
membres qui composent cette société et tous ceux qui pouroyent y estre admis par la suitte,
seront responsables pendant leur vie tant seulement des engagements que la Société aura
ordonné de prendre en son nom. »

Cette décision se retrouve dans le reglement de 1859 (art. 9): «La Société déclare que
la responsabilité de ses membres pour les engagements qu'elle a pu contracter ne concerne
que les membres vivants, sans que les héritiers puissent étre recherchés.» Ceux de 1911
(art. 4) et de 1963 (art. 4) ont la méme teneur, si bien que la décision de Pierre-Alexandre
DuPeyrou conserve toute sa valeur, la proposition de supprimer cet article, puisque le Code

civil regle la question, n’ayant pas été retenue.
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LES CATEGORIES DE MEMBRES

1l n'était pas envisagé lors de la création de la Société d’avoir des catégories de mem-
bres. Lorigine de cette distinction remonte au début du XIX¢ siecle et plus précisément au
refus de différencier le montant des cotisations en fonction du domicile. Lassemblée du
- décembre 1814 déclara «que les abonnement complet seront payé par tous les membres
de la Société, tant pour ceux qui réside en Ville que ceux qui habite des campagnes dans le
pays ou dans les cantons voisin»*.

En 1820, la discussion fut reprise, et l'on décida que les membres «domiciliés hors du
pays et ne profitant pas de I'agrément de la Chambre seront assimilés 2 ceux éablis dans
I'étranger et paieront annuellement un écu neuf», alors que ceux établis dans le pays
payaient 5 écus en 1818 et en 1819, 1 Louis d’or en 1820 et 5 écus en 1821, «vu la dépance du
billard ».

L«écu neuf» correspond vraisemblablement 2 la cotisation annuelle de six francs
payable par les membres absents du pays au moment de leur rentrée (réglement de 1859,
art. 11), mais il y avait ambiguité dans la définition de «pays» et d’«étranger». Cet article 11
fut explicité ainsi en 1865: «Par absence hors du pays, on entend un domicile a I'étranger
ou dans un canton qui n'est pas limitrophe du nétre.»

Bien que les termes ne soient pas de 'époque, il y avait en fait dans le Cercle des mem-
bres actifs (toutes les personnes domiciliées dans le canton de Neuchétel et les cantons limi-
trophes) et des membres passifs (domiciliés partout ailleurs en Suisse ou a I'écranger) qui
redevenaient actifs quand ils revenaient vivre dans le canton ou dans les cantons voisins.

Par rapport aux avantages qu'ils retiraient de la fréquentation du Cercle, certains
membres vivant toute I'année 4 la campagne souhaitaient payer une cotisation moindre que
celle exigée des citadins. En 1847, 'un d’eux en fit la proposition mais, sur les 35 voix expri-
mées lors de assemblée, la sienne demeura isolée. En 1870, une demande de «réduire de
moitié la cotisation des membres qui habitent toute I'année 4 la campagne» fut transmise
au comité, et assemblée générale de 1871 suivit son préavis négatif en la refusant nettement
par 17 voix contre 7.

La question des cotisations des membres domiciliés loin de la ville ayant été remise
sur le tapis en 1881, le comité rendit, lors de 'assemblée générale de 1882, un rapport néga-

* La graphie des procgs-verbaux est conservée dans les citations.
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tif motivé, en particulier parce «que la facilité et la rapidité des communications, incon-
nues a nos devanciers, permettent  tous de profiter des avantages offerts par le Cercle». Il
obtint alors la confirmation quasi unanime que «la cotisation doit étre la méme pour tous
les membres de la Société, qu'ils résident en ville ou 2 la campagne, dans le canton de Neu-
chitel ou dans les cantons voisins».

La lecture du réglement de 1909 montre que rien n'avait encore changé mais, lors de
la réunion du comité en décembre 1910, le président donna lecture de plusieurs lettres de
démission en provenance des cantons de Berne et de Vaud, et la discussion porté sur l'op-
portunité d’assimiler ces personnes 4 celles habitant des cantons non limitrophes de celui
de Neuchtel et qui ne payaient que six francs de cotisation. Cela entrainait d’autres pro-
bleémes, comme celui découlant de la distinction entre le domicile et I’habitation, sans
compter celui de la cotisation unique ou différenciée selon I'éloignement.

Avec sa prudence coutumitre, le comité ne décida rien dans I'immédiat mais, en
février 1911, il entendit un rapport circonstancié dans lequel les répercussions financiéres
d’une cotisation abaissée n’étaient pas oubliées. Il se prononga en faveur du changement et
chargea une commission de rédiger un article de réglement. C’est ainsi que depuis les sta-
tuts de 1911 la Société du Jardin connait deux catégories de membres, les ordinaires et les
externes, distinction faite en raison du domicile (art. 2 des statuts de 1911 et de 1963) et qui
entraine «une différence sensible» de cotisation, et plus sensible encore en cas de domicile
a I'éuranger (art. 13 des statuts de 1911, art. 14 des statuts actuels). Aujourd’hui, tous les
membres sont présumés ordinaires mais peuvent demander le statut de membres externes:
les personnes qui ne sont pas domiciliées dans le canton, qui n’y habitent pas pendant une
partie de 'année ou qui ne fréquentent pas le Cercle 4 I'occasion de visites répétées ou de
séjours. Quant a I'article 15 des statuts actuels, qui traite du paiement de la cotisation des
membres externes résidant a 'étranger et de leur droit de fréquenter le Cercle pendant leurs
séjours en Suisse, il reprend I'article 14 de 1911, qui s'inspire de I'article 12 de 1909, lui-méme
dérivant de l'article 11 du réglement de 1859, qui permet de remonter & une disposition de
1779. On ne saurait commettre d’exces de z¢le généalogique dans une histoire de la Société
du Jardin.

Hormis la différence dans le montant de la cotisation, le réglement de 1911 en a intro-
duit une dans Pexercice des droits. Seuls les membres ordinaires ont celui de voter par pro-
curation lors de 'élection de nouveaux membres. Encore faut-il s'en souvenir! Aujourd’hui,

ils sont les seuls 2 pouvoir devenir membres du comité.
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LA SORTIE DE LA SOCIETE

Lappartenance au Cercle ne prend fin, pour la plupart, qu'avec la vie. Selon un usage
qui s’établit  partir de 1894, le rappel des noms des membres décédés au cours de 'année
est prononcé lors de I'assemblée générale. Depuis 1900, C’est par ce triste rappel que le pré-
sident aborde 'ordre du jour.

Quelle que soit la fidélité au Cercle, les démissions ne sont pas rares, mais la plupart
sont motivées par I'dge et la dégradation de la santé ou par I'établissement loin de Neu-
chitel, trés peu ont une cause conflictuelle. La reconnaissance de la catégorie des membres
externes a contribué 3 réduire le nombre des démissions et 4 maintenir dans les rangs du
Cercle beaucoup de Neuchitelois établis en Suisse et & 'étranger. A cet égard, le Cercle est
aussi un lieu de rencontres occasionnelles pour des Neuchatelois dispersés et un lien main-
tenu avec leur origine.

La possibilité d’exclure un membre fut envisagée dés 1763 et le comité fut chargé «de
coucher les idées de la Société par écrit». La transcription du texte élaboré alors se justifie
car il est souvent trés proche dans sa forme de I'article 23 des statuts actuels:

«Il a été unanimement confirmé par la Société, comme une regle essentielle de son
institution, que 'honneur, la probité, la décence et la politesse doivent rendre respectable
par les membres méme qui la composent

1°) Que si quelqu’un desdits membres, quel qu'il soit, vient A perdre de vue et de pra-
tique des principes si sacrés en tombant dans quelque cas digne du blame de ses supérieurs,
de son magistrat ou de la société seulement, ce cas sera pris en objet par la société sollennel-
lement convoquée, sur le raport qui lui en sera fait par le comité, et que, par la voye du scrut-
tin il sera décidé si tel membre peut et doit, ou non, étre souffert encore dans ladite société.

2°) Que s'il n'en est plus jugé digne, cest arret sera irrévoquable, et qu'on le lui fera
signifier par le servant ordinaire, chargé de lui remettre en méme temps la méme somme
quil aura payée d’entrage et de retirer la clef du jardin.

3°) Que pour étre exclu, il faut qu'il aye la pluralité des suffrages actuels contre lui.

4°) Et enfin que tant les membres déja admis que ceux qu'on admettra dans la suite,
et auxquels on aura soin de communiquer d’abord ce réglement particulier, sont censés s'étre
librement et volontairement soumis a cette condition; et que par 13, ils se sont mis absolu-

ment hors de tout légitime sujet de plaintes, contre qui et sous quel prétexte que ce soit.»
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Fort heureusement, cet article ne fut que tres rarement appliqué, moins de cing fois a

notre connaissance, pendant la longue histoire de la Société.

L'EFFECTIF ET LE RECRUTEMENT

Bien que la naissance de la Société du Jardin ne soit pas enveloppée de mystere, le
doute existe pourtant sur I'identité exacte des vingt fondateurs, puisque, A considérer la liste
figurant en téte du premier registre des procés-verbaux, on constate que, avant le 8 janvier
1760, il y avait déja vingt-trois membres et que I'ordre numérique ne coincide pas tout 2
fait avec celui de la matricule. Celle-ci correspond au numéro de la clé du jardin remise 2
chacun des membres. Symbolique aujourd’hui, cette clé eut sa réalité physique jusqu’a la
vente du jardin en 1831 et elle la retrouva avec l'installation de la Société au faubourg de
I'Hépital 18: en 1866, il était possible d’en acquérir une auprés du concierge. Le dernier
numéro matricule attribué lors de I'assemblée générale de 2008 établit & 1271 le nombre
des membres du Cercle depuis sa fondation.

A considérer 'effectif au début de 1760, on constate qu'il s'agic ’hommes jeunes
pour la plupart: plusieurs n’ont pas 30 ans et I'ainé en compte 56. Ils sont bourgeois de la
Ville de Neuchitel et les deux tiers appartiennent  des familles de la noblesse. Sept des
patronymes d’alors sont encore représentés aujourd’hui dans la Société: Bosset, Chambrier,
Montmollin, Perregaux, Pourtalés, Pury et Tribolet. Ces origines citadines, bourgeoises et
nobiliaires marqueront I'évolution de la Société, et plus encore son image 4 I'extérieur.

De leur état, plusieurs des fondateurs sont des propriétaires rentiers, des négociants ou
des militaires. Plus de la moitié¢ sont membres de I'un des conseils de la Ville de Neuchitel.
Mais, nous le verrons, trés peu des fondateurs exercent déja, en 1759, de hautes magistra-
tures au service du prince.

Originellement forte d’une vingtaine de membres, dans une ville qui comptait environ
3500 habitants, la Société grossit tres rapidement et atteint un effectif de quelque septante
personnes 2 la fin de 1764, nombre que confirme la présence ou la représentation de
soixante-deux A soixante-six membres aux assemblées générales entre 1765 et 1770, alors

qu'une amende infligée aux absents sans excuse valable incitait 2 la présence.
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Bien qu'il ne soit pas possible d’opérer un recensement annuel exact sur la base de la
documentation disponible dans les archives de la Société, il est certain quaprés une période
de fort accroissement, plus de dix adhésions en moyenne pendant les cing premiéres
années, les nouveaux membres devinrent bien moins nombreux, 4 peine plus de cinq en
moyenne entre 1765 et 1790, ce qui, compte tenu des déces et des démissions, ne permit
quun faible développement jusqua la derniére décennie du XVIII® siecle. Une améliora-
tion se produisit alors dans le recrutement, de sorte que, vers 1800, les assemblées générales
réunissent une centaine de personnes. Lamende pour absence non diiment motivée étant
toujours percue, la différence est faible entre le nombre des sociétaires et celui des partici-
pants aux assemblées.

Un rapide examen des cinquante-deux adhésions entre 1796 et 1805 confirme la prin-
cipale caractéristique sociale de la Société 2 son origine: tous les hommes regus, nobles ou
non, sont bourgeois de Neuchétel. La Société prend aussi, durant cette période, l'aspect
endogene qui deviendra dominant puisque vingt et une des cinquante-deux admissions
concernent des fils de sociétaires. Louverture sopére principalement en faveur de gendres
ou en raison de mérites personnels relayés par des liens étroits avec des membres: un Pierre-
Abram Renaud (281) est officier dans le régiment de Meuron, un David Robert (271) a été
secrétaire particulier de Jacques-Louis de Pourtalés (206).

Par rapport au groupe des fondateurs, les activités économiques et professionnelles se
confirment, mais, nouveauté remarquable, la Société compte désormais dans ses rangs la
quasi-totalité des conseillers d’Etat. En effet, sur les soixante-quatre de ces magistrats nom-
més entre 1750 et 1847, sept seulement n'ont pas été membres de la Société du Jardin (cing
1 ses débuts, un en 1831 et un en 1837). Clest dés 1760 que des conseillers d’Erat entrent en
nombre dans la Société et lui donnent une dimension nouvelle que confirmera, dés 1762,
Padhésion, avec dispense de soumission 2 'épreuve du scrutin, bien sir, de «milord comte
de Wemiss, colonel au service de France» (38). George Keith, maréchal d’Ecosse, était
gouverneur de la principauté de Neuchatel depuis 1754. Mais il faut bien dire que Milord
Maréchal voyait le Jardin de haut et que cest malicieusement qu’il le définit comme
«ce sixitme noble corps», s'ajoutant aux Quatre-Bourgeoisies et 2 la Vénérable Classe
(J. Courvoisier, Revue historique neuchiteloise, 2007, p. 83). Apres lui, les gouverneurs de la
principauté, comme un vice-gouverneur, Abram-Louis Michel (8s), furent membres de la
Société: Robert-Scipion de Lentulus (97), Louis—Thédphile de Béville (146), Jean-Pierre
Chambrier d’Oleyres (107), Adolphe-Henri de Pfuel (416). Par contre, Frangois-Victor
Lespérut, gouverneur au temps du prince Berthier, n’y adhéra pas et Frédéric-Guillaume de
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Zastrow, gouverneur entre 1823 et 1832, ne figure pas dans la matricule bien que, selon le
proces-verbal de P'assemblée générale de 1828, il ait «été demandé au nom de Mr le capi-
taine de Zastrow d’étre admis & payer I'abonnement annuel, ce qui par bonne considéra-
tion lui a été accordé».

Leffectif d’une centaine de membres, vers 1800, n’évolua gueére au long du XIX¢ siécle,
ni méme jusqu’au milieu du XX¢; le budget pour 1850 prévoit 'encaissement de nonante-
neuf cotisations. La liste vérifiée des membres en 1873 en dénombre cent cing. Et si les bud-
gets pour la premitre décennie du XX¢ si¢cle passent d’une prévision de cent deux cotisa-
tions pour 1900 2 cent vingt-deux pour 1907, on retombe A cent six pour 1910; et en 1911,
alors que I'on sappréte a reconnaitre deux catégories de membres, on compte quatre-vingt-
trois membres ordinaires et vingt-neuf externes.

Pendant cette période, le caractére endogene se renforce: vingt-trois des trente-quatre
personnes entrées entre 1860 et 1869 sont fils de membres et plusieurs autres ont des patro-
nymes déja représentés au sein de la Société. De plus, les liens horizontaux se multiplient:
Frédéric de Bosset (534), pour ne citer que lui, est non seulement fils et pere de sociétaires,
mais gendre de deux et beau-frére de dix. ‘

Les activités économiques ne varient guere malgré les modifications sectorielles quen-
trainent la ruine de I'industrie textile et le développement de I'horlogerie. Par contre, les
militaires se font plus rares avec la disparition du service a I'étranger. Et la révolution répu-
blicaine a brusquement et durablement coupé la Société A la fois du Conseil d’Etat, des
hautes charges administratives et d’une partie des fonctions judiciaires. La révolution poli-
tique abutit aussi  Paffaiblissement des Bourgeoisies, et finalement 2 leur disparition en
tant que corps constitués. Or, celle de Neuchatel, si largement représentée dans la Société,
avait été trés influente.

Les événements politiques de 1848 et de 1856 contribuerent, dans la seconde moitié¢ du
XIXe¢ et dans la premiere moitié du XX¢ si¢cle, au renforcement de 'homogénéité sociale
de la Société puisque, entre 1925 et 1934, sur cinquante-cinq admissions quarante-neuf
furent celles de fils de sociétaires ou.de petits-fils, dont les peres n’avaient pas adhéré.

Le recrutement annuel, qui était de I'ordre de trois a4 quatre personnes dans les années
1860, s'accrut 4 cing ou six dans I'entre-deux-guerres. La cause principale en est la recon-
naissance statutaire de deux catégories de membres. Nous avons vu qu’en 1911 il y avait dans
la Société quatre-vingt-trois membres ordinaires et vingt-neuf externes. En 1925, les exter-
nes étaient quarante en regard de quatre-vingt-six ordinaires; en 1945, la relation était de
septante-six a nonante et, en 2008, elle était de cent vingt-huit A cent quarante-cing. Ainsi
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il apparait bien que jusqu’a la fin de la Seconde Guerre mondiale le nombre des membres
ordinaires stagna (quatre-vingt-trois en 1911; nonante en 1945) méme si leffectif de la
Société passa dans l'intervalle de cent douze A cent soixante-six personnes.

Le comité était conscient de la situation car, si précieux qu'était 2 beaucoup d’égards
l'apport des membres externes, il était financierement faible, de sorte que 'augmentation de
Peffectif n'avait que peu d’effet sur les finances d’une société vivant essentiellement du
revenu des cotisations. Or, celles-ci n’avaient pas été revues depuis qu’elles avaient été fixées
4 CHF s50.- en 1871, et elles avaient méme été abaissées a partir de 1911 pour les membres
externes. ;

Le budget pour 1945 faisait craindre un déficit de plus de CHF 2000.— pour un total
de dépenses de quelque CHF 7000.—. C’est alors que fut acceptée la proposition d’envoyer
une circulaire aux membres les engageant a remettre au président «la liste des personnes
qu'ils estiment dignes de faire partie du Cercle».

Une véritable campagne «tendant 2 étendre les bases du recrutement du Cercle» fut
organisée durant I'hiver 1944-1945; et ce sont vingt-deux candidats qui furent proposés par
le comité, dont vingt et un furent regus par 'assemblée générale. De son c6té, le trésorier
avait établi son budget pour 1946 sur la base des cotisations de nonante membres ordinai-
res, de septante-six membres externes et de vingt entrées, laissant présager un bénéfice de
CHF 2400.- sur un total de recettes de CHF 10300.—, «ce qui ne s'était pas vu depuis nom-
bre d’années», ajoute le secrétaire. Du coup, I'extension des bases de recrutement du Cercle
apportait a la fois du sang neuf et de I'argent frais.

Parmi les vingt et une personnes admises en décembre 1945, sept n'avaient pas, a en
juger par les notices biographiques 2 disposition, de lien de parenté proche avec les mem-
bres du Cercle.

La volonté d’élargissement provoquée surtout par I'étroitesse des finances était ainsi
réalisée puisque cette ouverture 3 un tiers des membres regus en 1945 contraste avec I'ad-
mission de seulement deux personnes sans lien familial apparent dans le Cercle sur les qua-
rante et une adhésions intervenues entre 1934 et 1944. Ces deux hommes étaient I'industriel
Pierre Dubied (808) et Jules Borel (823), alors colonel-divisionnaire. Et comme parmi les
sept membres «hors sérail» admis en 1945 on trouve Carl Ott (863) et Fred Uhler (868), on
peut affirmer, en dépit de toute géométrie, que I'élargissement voulu de la base s'opéra par
le sommet.

Quoi qu'il en soit, le recrutement continua a seffectuer principalement selon les cri-

teres familiaux traditionnels. Mais 'admission de personnes d’autres origines postulait
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I'érablissement de critéres de sélection nouveaux, et d’autant plus difficiles 2 fixer qu'ils ne
pouvaient pas étre objectivement définis. Cela engagea le comité et son bureau 2 un exa-
men encore plus attentif des candidatures et des propositions de candidatures. Tel de ses
membres est invité 4 ne pas persister dans ses démarches aupreés d’'une personnalité «trés
peu connue ou méme tout A fait inconnue de la plupart de nos membres»; une autre fois
ce sont «les opinions politiques» d’'un candidat potentiel qui provoquent «une longue
discussion».

Les statuts n’en furent pas modifiés pour autant, nous I'avons dit, mais le comité ren-
forca son role de filtre en examinant, dés 1950, les candidatures en deux fois: 4 une date
pour en prendre connaissance, 2 une autre pour les évaluer en prenant aussi en considération
leurs chances de succes devant I'assemblée générale. En 1953, le comité se disait convaincu
«qu'il faut se montrer prudent dans le recrutement de nos membres; qu'il devrait en prin-
cipe et de préférence étre fait appel avant tout a des fils ou proches parents de membres»
mais, en méme temps, il constatait «qu'une grande évolution s'est faite au cours des années;
que la question de I'appartenance d’un candidat éventuel au parti radical, ou sa qualité de
membre du Cercle national, ne constitue plus un empéchement dirimant 4 'entrée dans
notre Cercle». Un rapide survol des adhésions depuis cette date montre que la suppression
de ce principe objectif d’exclusion resta virtuelle, & de trés rares exceptions.

Vingt-cing ans plus tard, le comité était toujours devant la difficulté de savoir com-
ment solliciter des candidatures autres que celles indiquées par le tableau des entrées. On lit
dans le,proces-verbal de sa réunion du 28 septembre 1978: «1l ressort de ce débat (...) que si
P'appréciation de la tradition du Cercle est certes importante, I'éthique individuelle ne sau-
rait étre laissée de c6té. Quant a lorigine sociale, elle ne saurait, en toutes circonstances,
constituer un empéchement dirimant. Limportant est que le candidat inspire confiance...
sans oublier cependant que I'ascendance et la descendance et, par conséquent, parfois, I'al-
liance des candidats peut jouer un certain réle dans Pappréciation des situations. »

Le 13 mai 1992, & la question de savoir comment le bureau choisit les candidats & une
demande d’adhésion, le 4président répond que «les critéres sont davantage les qualités hu-
maines, la distinction et I'éducation que les diplémes et la réussite professionnelle». Cette
déclaration fait écho a I'affirmation du XVIII® siécle: «Les principes de 'honneur, de la
probité, de la décence et de la politesse étant la régle fondamentale de la Société (...).»

Le principe méme de I'élargissement ne fut pas remis ouvertement en question mais
le proces-verbal, que nous citerons longuement, d’une réunion du comité le 2 juin 1994
montre bien la difficulté de concilier tradition et innovation dans le recrutement. Quel-
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quun se déclare «inquiet d’entendre autour de lui plaintes et récriminations de membres
fidéles, mécontents de retrouver au Cercle des gens qui ne sont pas porteurs de nos tradi-
tions et qui ne baignent plus dans 'ambiance d’autrefois. Si, comme le président le recon-
nait, des erreurs ont été commises, il est établi dorénavant que ni un mandat politique, ni
la réussite professionnelle, ni 'appartenance a un Club-service ne sont des criteres valables
pour entrer au Cercle. Bien au contraire, comme le remarquent [deux membres du comité],
nos candidats doivent sortir de notre vivier naturel dans leur majorité et ne provenir d’au-
tres milieux que 'ils s'imposent par leurs qualités de culture, de courtoisie et s'ils adherent
manifestement A nos valeurs, alors que le comité s'égare dans la recherche du pourcentage
idoine entre candidats issus du vivier et hommes nouveaux. [Un autre membre], comme il
enale don et la sagesse met tout le monde d’accord. Si, dit-il, les Grandes Sociétés de Berne
et de Fribourg n'ont jusqu'ici pas été soumises comme nous le sommes 4 des pressions en
faveur de louverture et si notre Cercle pendant deux siecles a pu vivre en vase clos, les
temps ont bien changé. Il ne suffit plus de porter un vieux nom pour en posséder les
vertus, certains rejetons de nos rangs se désintéressent ou s'éloignent du Cercle, et nous
devons, pour rester vivants et ne pas macérer dans le sectarisme, trouver du sang neuf, ne
serait-ce que pour vivifier nos valeurs et enrichir notre culture. Des candidats d’ouverture
nous sont bénéfiques si, dans I'esprit qui nous anime, ils dynamisent la Société.»

Dans la mesure ot la politique de recrutement menée depuis 1945 était d’assainir les
finances du Cercle et de lui garantir sa croissance afin d’assurer son avenir, elle a réussi puis-
que de cent soixante-six membres, le Cercle a passé 4 deux cent septante-trois en 2008.

Qu'en est-il de 'homogénéité? Elle aurait pu étre menacée par la présence dans'la
Société, 4 coté des membres issus du «vivier naturel», d’une minorité croissante des mem-
bres provenant «hors du sérail», pour reprendre deux expressions explicites a défaut d’étre
heureuses. Certes, il y a maintenant deux origines au recrutement mais I'augmentation et
Pextension sociale de I'effectif n’ont pas conduit 2 une modification des statuts et le choix
des personnes n’a pas abouti 2 la remise en cause consciente de «l'esprit du Cercle», notion
bien réelle mais trop complexe pour étre définie simplement.

Par ailleurs, la présence dans le comité des quatre plus anciens membres de la Société
contribue au maintien de la tradition. Enfin, en dépit de I'opacité de I'avenir, on peut affir-
mer sans grand risque d’erreur que n’est pas encore né le président de la Société du Jardin
sans ancétre en son sein.

Le risque de clivage existerait si le contenu du «vivier» était recensé définitivement a

une date donnée mais, dans la mesure ot il reste ouvert, la Société pourra continuer a évo-
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luer comme elle Ia fait de sa fondation au milieu du XIX¢ siécle, et comme elle s'en donne

la possibilité depuis le milieu du XX¢ siecle.

’ACCES DU
CERCLE AUX NON-MEMBRES

Dés lorigine, les locaux du Cercle furent ouverts 4 des personnes qui ne faisaient pas
partie de la Société du Jardin: des étrangers établis ou de passage, des Neuchitelois exer-
¢ant habituellement leur activité a 'étranger, des ecclésiastiques, des fils et des parents de
membres, en attendant qu'ils fassent acte de candidarure.

La procédure d’autorisation fut précisée en 1793: «Lorsque I'on voudra faire inscrire
sur le tableau une personne pour lui accorder les entrées de la Société, M. le Président devra
d’abord en étre informé affin qu'il fasse afficher  la salle le nom de la personne et de celui
qui la présente, ce qui servira d’avertissement pour passer le lendemain 2 sh. au scrutin par
messieurs du comité et de tous les membres qui se trouveront a cette heure rassemblés,
pourvu que le nombre soye au moins douze, qui détermineront par les deux tiers des suf-
frages sy I'admission peut étre accordée.» Lexigence du quorum fut abandonnée en 1859
mais le reste de la procédure figure encore dans le réglement de 1911. Elle ne fut cependant
pas toujours respectée: en 1867, le comte de Drée, vice-consul de France, regut les entrées
sur décision du comité.

Pour les personnes de passage, des étrangers surtout, le président devait étre informé
et les bénéficiaires des entrées étaient sous la responsabilité de ceux qui les avaient intro-
duits. Apres un échec en 1846, le comité obtint de I'assemblée, en 1853, I'ouverture d’un
registre «dans lequel on inscrira les noms des étrangers présentés 2 M. le Président pour
avoir les entrées momentanées de la Chambre en y ajoutant les noms des membres qui les
ont présentés». Le réglement de 1859 nous apprend que ce registre, aujourd’hui perdu, était
placé sur la table du président, a la disposition des membres. Il y était encore en 1909. Rien
ne permet de savoir si nombreux furent les visiteurs, mais il semble bien que le général

Herzog et les officiers de son état-major furent trop occupés par I'internement de troupes

[®)
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francaises durant I'hiver 1870/71 pour répondre a I'invitation de fréquenter le Cercle pen-
dant leur séjour 4 Neuchitel.

Lentrée temporaire était accordée depuis la fondation de la Société aux Neuchitelois
résidant i I'étranger lors de leurs séjours dans le pays. Cela concernait principalement des
officiers en congé.

Pour les personnes étrangeres 4 la ville et 2 'Etat de Neuchitel, loctroi des entrées au
Cercle n'était pas une préparation a 'adhésion. En 1771 déja, la Société avait renoncé a la
demander aux étrangers, méme apres une certaine durée de séjour. Elle décida méme, I'an-
née suivante, de ne plus recevoir d’étranger enqualité de membre mais continua a remet-
tre une clé du Jardin A ceux qui en avaient «I’entrée». Il y eut ainsi des personnes autori-
sées A fréquenter le Cercle indéfiniment sans pouvoir y adhérer. Ce statut fut modifié en
1822 et en 1829, de telle sorte que ces personnes furent soumises, au terme de trois ans de
présence, A un examen de confirmation du droit d’entrée et A la cotisation annuelle, sans
toutefois acquérir la qualité de membre. Le réglement de 1859 introduisit le paiement de la
cotisation au terme de deux ans de présence mais il est muet sur la confirmation. Le refus
d’admettre des étrangers comme membres de la Société est répété dans le réglement de 1909
sous une forme atténuée: «La Société n'admettra au nombre de ses membres aucun étran-
ger 2 moins qu'il n'ait établi dans la ville ou dans I'Etat un domicile fixe et permanent.»
Celui de 1911 n'est pas clair: il répete que les étrangers domiciliés en ville et inscrits au
tableau doivent payer la cotisation annuelle sans obtenir pour autant la qualité de membre,
mais il ne dit rien sur Padmission des étrangers.

Nous ne faisons plus de distinction d’origine aujourd’hui puisque toute personne
admise aux entrées de la Société est tenue de faire sa demande d’adhésion pour I'assemblée
générale suivante, faute de quoi elle sera biffée du tableau. Cette régle érait déja appliquée
aux Neuchitelois depuis 1793.

Une autre catégorie de personnes ayant les entrées au Cercle étaient les ecclésiastiques.
Un texte de 1840 permet de savoir qu'il s'agissait d’un usage, alors que le réglement de 1859
indique que les ecclésiastiques peuvent recevoir les entrées moyennant I'accord du prési-
dent. Nous n’en savons pas plus, mais cela explique peut-étre pourquoi peu de pasteurs
semblent avoir été membres de la Société. '

Loctroi des entrées fut donc un moyen de recruter des membres principalement en
ville de Neuchitel mais, comme la Société n’éprouvait pas le besoin de s’agrandir, les entrées
furent surtout réservées aux fils des membres. La premitre mention explicite de leur pré-
sence remonte i 1866, année de la décision de ne plus accorder les entrées aux étrangers
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mineurs de 20 ans, décision qui «ne sappliquerait pas aux fils des membres de la Société».
Ceux-ci avaient donc bien antérieurement leurs entrées. De méme, il ne fut pas fixé de
limite 4 I'dge auquel les jeunes gens de Neuchitel devaient faire acte de candidature 1 la
Société; en 1895, une proposition d’exiger d’eux de se faire recevoir aprés deux ans d’ins-
cription au tableau fut rejetée, et I'on s'en tint A «'ancien usage» d’autoriser la fréquenta-
tion du Cercle aux étudiants sans limite de temps. «La question de 'opportunité de 'en-
trage des érudiants présentés depuis plusicurs années est une question de mesure, de tact
qui est remise & I'appréciation des parents.» Le réglement de 1911 officialisa I'usage en
demandant que les jeunes gens fassent acte de candidature sitot leurs études terminées 4 la
premiere assemblée générale, faute de quoi ils seraient biffés du tableau, disposition reprise

dans les statuts actuels.

S
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LASSEMBLEE GENERALE i

- A lorigine, I'assemblée des membres de la Société était souvent réunie mais celle qui
avait lieu d’abord dans les premiers jours de janvier, puis le lendemain de Noél, prit bien-
tot le nom de «grande assemblée» avant que sa fréquence annuelle lui vaille I'appellation
d’«assemblée générale ordinaire». Elle se réunit maintenant dans la seconde moitié de
novembre, donc un jour qui reste proche de celui de la fondation, le 9 décembre 1759.

Cette assemblée était convoquée par le président par voie d’avis affiché dans les locaux
du Cercle. Elle délibérait sous la direction du président, remplacé en cas d’empéchement
de maniére d’abord improvisée avant de I'étre par le vice-président, quand il y en eut un, &
défaut par le secrétaire ou le trésorier. La suppléance du président fut définitivement réglée
en 1926 seulement lorsque la vice-présidence fut adjointe 2 la fonction d’administrateur.

En plus de cette assemblée, le président pouvait réunir quand il le voulait les mem-
bres du Cercle. Ce fut le cas 4 sept reprises en 1760, mais bient6t ces assemblées extraordi-
naires devinrent plus rares, puis exceptionnelles.

Le réeglement de 1791 élargit le droit de convocation:

«On assemblera 2 'extraordinaire toutes les fois que douze de ses membres en feront
la réquisition par écrit 2 M. le Président qui fera afficher leurs motions pendant huit jours
a la chambre, au bout duquel tems I'assemblée générale sera convoquée sans que le Prési-
dent ny le comité puisse y mettre obstacle, laquelle assemblée devra étre composée au moins

dC quarante membres votants.»
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Le quorum de quarante personnes correspondait 4 environ la moitié des membres de
la Société a cette date, mais on n'a pas trace de son application, et il fut abandonné dans
les reglements. Par contre, le nombre de douze membres requis pour la convocation n’a pas
évolué avec leffectif. Quant au droit du comité de réunir une assemblée extraordinaire, il
fut formellement introduit dans le réglement en 1911 et dans les termes mémes de nos sta-
tuts actuels.

- Clest dés la création de la Société que les décisions furent prises a la majorité des voix
mais le réglement de 1859 introduisit la possibilité du scrutin secret a la demande de douze
membres au moins, disposition maintenue jusqu aujourd’hui. Si le scrutin secrét est rare-
ment demandé au terme d’une délibération, il est depuis toujours de régle pour les nomi-
nations et les admissions. :

Sans entrer dans I'analyse de 'ordre du jour pendant deux si¢cles et demi, il faut dire
que la lecture du réglement y tient la premiére place dés l'origine. Le proces-verbal de la
réunion du 4 janvier 1761 débute ainsi: «La lecture du réglement de la Société aiant été faite
suivant 'usage, Monsieur le Président a sérieusement exhorté tous les membres de s’y
conformer.» Cette remarque, ajoutée au fait que ’arrivée une demi-heure aprés 'ouverture
de I'assemblée ou l'interruption d’un orateur était passible d’une amende de 7 batz, mon-
tre bien que la discipline collective peut s’acquéfir par un long usage mais qu’elle n’est pas
dans la nature de 'homme. La lecture du réglement avait donc alors toute son utilité; et
d’autant plus que les statuts ne furent diffusés par I'imprimerie qu’a partir de 1909. La lec-
ture, d’année en année, 4 haute et intelligible voix, de tous les articles des statuts est deve-
nue un moment A ce point majeur de la liturgie d’une assemblée générale que nous n’en
connaissons qu’une exception, en 1941: « Malgré I'usage antique et solennel qui prescrit que
M. I'administrateur doit donner lecture du réglement du Cercle, et malgré les protesta-
tions de M. le Président, I’Assemblée décide de ne pas en donner lecture cette année-ci.»
Le froid devait étre mordant dans le grand salon en cette fin d’aprés-midi du samedi
13 décembre, quelques jours apres I'attaque japonaise sur Pearl Harbor.

La fréquentation des assemblées a été forte jusqu'au début du XIX¢siecle, moment de
la suppression de 'amende de 7 batz qui frappait les absents non valablement excusés.
Durant le premier quart du siécle, elle reste parfois supérieure a la moitié de I'effectif total
des membres. Elle fléchit ensuite mais d’une maniére qui n'est pas linéaire, méme s’il n'y
eut que dix-sept personnes 2 'assemblée générale de 1899 alors qu'on en comprait excep-
tionnellement cinquante 4 I'élection du président Alfred de Chambrier en 1893.
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Durant la premiére moitié du XX siecle, I'assemblée générale réunit entre vingt et
quarante personnes. Sans tenter d’entrer dans le calcul d’une proportion des participants
aux assemblées par rapport au nombre des membres de la Société, calcul qui demanderait
en plus une pondération en raison du nombre croissant des membres externes, il parait bien
qu'apres une longue période difficile, le Cercle puisse & nouveau compter depuis plusieurs
décennies sur une présence nombreuse A ses assemblées générales. Par exemple, dans les
années 1970, il y avait, sur un effectif d’environ deux cent vingt membres (quelque cent
vingt ordinaires et une centaine d’externes), une soixantaine de membres présents, dont
cinquante membres ordinaires. De nos jours, les assemblées générales sont bien revétues
compte tenu de la structure de I'effectif.

Quant aux compétences de 'assemblée générale, elles sont celles de toute association.
Dans leur application, on constate que celle de la Société du Jardin délégua peu de compé-
tences financiéres au comité et au président durant les XVIII© et XIX¢ siécles et jusqu’a la

création du poste d’administrateur.

LE COMITE

La Société, qui s’était réunie le 9 décembre 1759, se constitua dés le 8 janvier 1760 en
élisant un président et un comité de six personnes parmi lesquelles le secrétaire et un vice-
trésorier, le président faisant aussi office de trésorier. Le comité fut augmenté de cinq per-
sonnes en 1762. Il n’était pas prévu de limite 4 la durée des mandats.

En 1769, aprés dix ans d’activité, les membres du comité demandérent instamment 2
étre remplacés. Décision fut alors prise que

«le comité sera dorénavant composé de douze membres de la Société, en commengant
par les plus anciens, et suivant exactement la matricule; et que leurs fonctions dureront
pendant une année, six d’entre eux devant étre remplacés successivement et annuellement
et dans le méme ordre jusqu'a ce que tous les membres de la Société ayent fait leur tour.

Aucun d’entre eux ne pouvant se dispenser de cette tiche commune. »
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Aucune disposition ne fut prise en ce qui concernait le président; et il n’est rien dit
alors des tiches de secrétaire et de trésorier. Pour ce qui touche le comité, le systéme intro-
duit en 1769 — et qui avait fait passer les membres du comité d’un statut implicitement illi-
mité 3 une fonction annuelle — fut quelque peu corrigé en 1792. Le comité fut alors scindé
en deux groupes égaux en nombre, I'un constitué de membres dits « permanents», formé des
six plus anciens sociétaires, I'autre de membres dits «<ambulants» ou «alternants», nommés
pour une année, selon l'ordre du tableau.

Compte tenu qu’en 1831 le comité fut porté temporairement a seize membres sur pro-
position du président, qui désigna les quatre nouveaux membres, le systeme fonctionna
ainsi de 1792 1 1857.

A Poccasion du renouvellement du comité pour 1858, un sociétaire proposa d’en revoir
la structure qui favorisait si bien I'entrée des nouveaux membres qu’elle empéchait le retour
de ceux qui y avaient été une fois. Il fut entendu, et le réglement de 1859 stipule que «le
comité sera composé des quatre plus anciens membres, des quatre plus jeunes (a leur tour
suivant leur inscription au tableau) et de quatre membres nommés chaque année par I'as-
semblée générale. Ces derniers sont rééligibles. »

Il n’était pas encore d’usage que le comité fit des propositions de candidature; et le
proces-verbal de I'élection du comité pour 1860 nous apprend seulement que trois person-
nes furent élues au premier tour et que la quatriéme, a laquelle il manquait deux voix pour
atteindre la majorité absolue, fut nommée, sur proposition du président, sans nouveau tour
de scrutin. Sur les quatre personnes élues pour le comité de 1860, trois en étaient encore
membres en 1866.

Le comité lui-méme n’était pas satisfait des effets de la réforme de 1859. Il décida, en
février 1866, de faire une proposition 4 I'assemblée générale suivante «afin que toutes les
personnes de la Société puissent plus facilement se faire représenter dans le comité». Clest
ainsi que I'assemblée générale du 17 décembre décida que le comité comprendrait, en plus
des quatre plus anciens membres de la Société, «neuf membres élus par I'assemblée géné-
rale pour trois ans et non rééligibles avant une année. Un tiers, soit trois membres, sorti-
ront chaque année et pour la premiére fois le comité tirera au sort I'ordre de sortie des neuf
membres qui seront élus dans cette séance.» Cest I'article 10 alinéa 4 de nos statuts actuels.
Changer pour changer n’est pas dans Iesprit du Cercle.

A partir de 1945, les candidatures & cette partie renouvelable du comité furent
présentées par le comité lui-méme; et I'usage s’établit bientét d’une élection 4 main levée

et unanime. Auparavant, si les trois personnes n’étaient pas élues au premier tour, la majo-
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rité simple suffisait au second; en cas d’égalité, on tirait 4 «la courte btiche». Il arriva que
les candidatures soient nombreuses: sept en 1926, mais en général il ne semble pas qu'il y

eut une forte concurrence électorale.

Le bureau du comité
Le président

A sa création, la Société du Jardin désigna son président en la personne de Frangois-
Frédéric Perregaux (1) et elle constitua, le 8 janvier 1760, un comité de six personnes, parmi
lesquelles Jonas-Pierre Boyve (2) est cité en qualité de secrétaire et Charles de Bosset (5)
de vice-trésorier, le président faisant aussi office de trésorier. Aucun de ces mandats
n’étant limité dans le temps, Frangois-Frédéric Perregaux présida la Société jusqu’a sa mort,
le 26 décembre 1790, aprés avoir encore exercé son office lors de I'assemblée ordinaire du
17 décembre.

Aucun texte ne prévoyant le mode de remplacement d’'un président défunt, le
19 janvier 1791 'assemblée générale, présidée pour 'occasion par le vice-trésorier Charles de
Bosset, accepta la procédure proposée par le comité. Chaque membre présent regut une
carte timbrée sur laquelle il écrivit «le nom du membre de la Société auquel il donneroit
son suffrage». C’est ainsi que Samuel Jacobel (14), capitaine au service de France, fut élu
par 90 voix sur 103, les autres voix allant & huit personnes.

Frangois-Frédéric Perregaux avait présidé la Société pendant trente et un ans et Samuel
Jacobel en érait au trente-troisitme de sa présidence et au quatre-vingt-dixiéme de son 4ge
lorsqu’il annonga sa démission au comité le 20 février 1824. Ce dernier se rangea aux raisons
du vénérable vieillard et établit une liste de huit candidats en vue de sa succession. La question
de I'inamovibilité ne fut pas évoquée, du moins n'y en a-t-il aucune trace dans le proces-verbal.

Lassemblée générale réunie le 5 mars sous la présidence du démissionnaire fit si bien
et si fortement pression sur lui qu’il finit par accepter de rester en place, décision facilitée
par la création d’une vice-présidence, décidée séance tenante et aussitdt confiée au colonel
Charles-Henri de Perregaux (205) qui assura la présidence effective jusqu’a la mort de

Samuel Jacobel au début de 1829.
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Charles-Henri de Perregaux réunit bient6t le comité pour organiser la succession, se
référant «a l'usage établi qui est de présenter 4 une assemblée générale extraordinairement
convoquée une liste de membres désignés par le comité». Lusage établi se limitait a un seul
précédent, mais le comité 'accepta sans discussion et dressa, en vue de Iassemblée générale,
une liste de dix noms, en téte desquels celui du vice-président, qui fut élu par 41 voix
sur 42. Le méme jour, il fut décidé «qu'il sera ajouté comme article du réeglement de la
Société que le scrutin aura toujours lieu pour I'élection d’un président, selon I'usage».

Charles-Henri de Perregaux mourut le 18 octobre 1831, alors qu’il n’y avait plus de
vice-président et que rien n’était encore prévu pour assurer la continuité. Le doyen d’age,
Godefroy de Tribolet-Hardy (119), prit l'initiative ou fut chargé de réunir le comité qui éla-
bora une liste de huit candidats, en téte desquels Frangois de Sandoz-Travers (208), qui fut
élu. Il mourut en juin 1835; et C'est le méme doyen d’4ge qui veilla 4 la succession, différée
jusqu’en décembre. Cette fois encore le comité présenta une liste, mais réduite a cinq noms.
Frédéric-Auguste de Montmollin (240), pourtant téte de liste, n’obtint la majorité absolue
qu'au second tour. Il n’eut pas le temps de mettre ses grands talents au service de la Société
puisque la mort Pemporta en avril 1836. Cest ainsi que Godefroy de Tribolet dut interve-
nir pour la troisitme fois en sa qualité de doyen. Le comité présenta quatre candidats,
aucune autre proposition ne fut faite lors de 'assemblée et Philippe-Auguste de Pierre (188),
téte de liste, fut élu.

La procédure d’élection plusieurs fois répétée en peu d’années fut encore suivie apres
la mort de Philippe-Auguste de Pierre survenue le 10 octobre 1846. La liste des candidats
proposée par le comité fut alors réduite 2 trois noms, ce qui devint I'usage et trouva sa
consécration dans le réglement de 1859 (art. 5 al. 1): «Lélection du président aura lieu au
scrutin secret sur une présentation du comité contenant une liste de trois membres au
moins.» La disposition fut confirmée par le réglement de 1911 (art. 11 al. 1) et elle est ins-
crite dans les statuts de 1963 (art. 12) révisés en 1981.

Le processus d’élection du président, bien qu'il n'ait pas été prévu, se déroula donc
sans difficulté majeure jusqu’au milieu du XIX¢siecle; et il fut si bien réglé par 'usage qu'il
fonctionna sans heurt par la suite. Mais il restait la question de la vacance.

Lors de I'élection, le 4 décembre 1846, du président Armand-Frédéric de Perregaux
(332), fils et petit-fils des présidents Perregaux, 'assemblée, en dépit d’oppositions, décida,
sur préavis du comité, de nommer aussi un vice-président «en cas d’absence ou de maladie

du président». Cette fonction fut aussi inscrite dans le réglement de 1859: «Le président, le
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vice-président, le secréraire-caissier, et un comité de douze membres soignent les affaires de
la Société.»

Une vice-présidence avait existé entre 1824 et 1829, pendant la grande vieillesse de
Samuel Jacobel, mais pour la premiére fois la Société prévoyait la suppléance du président
quelle avait jusqu’alors improvisée.

Lélection d’un vice-président, le 4 décembre 1846, se fit sitdt apres la décision de créer
la fonction et une bréve interruption de la séance afin de donner au comité le temps d’éta-
blir une liste de candidats. Frédéric de Meuron-Terrisse (396) fut élu, bien qu'il n’ait pas été
en téte de la liste. Cest un exemple rare de décision de I'assemblée qui ne ratifie pas le préa-
vis, on disait alors «le préjugé», du comité.

Frédéric de Meuron-Terrisse connut pendant une vingtaine d’années une sinécure,
mais le 5 janvier 1866 le président Perregaux, 4gé de 86 ans et en mauvaise santé, adressa
une lettre de démission au comité.

Toutes les manifestations d’attachement et de reconnaissance de la Société 4 ce prési-
dent qui avait tant et si bien agi pour elle n’y firent rien. Armand-Frédéric de Perregaux
demeura ferme dans sa décision de démissionner.

De son coté, sur proposition du comité, l'assemblée générale du 6 février 1866 décida
a Punanimité «de ne pas procéder 2 la nomination d’un président pendant la vie de M. de
Perregaux qui conservera la présidence honoraire de la Société et d’en faire faire les fonc-
tions par M. le vice-président». Ainsi, le président ne pouvait pas renoncer 2 son titre: la
démission lui était refusée. Linamovibilité lui fut imposée.

Paradoxalement, c’est alors que la vice-présidence trouvait son application qu'elle fut
4 nouveau combattue et sa suppression demandée par des membres de la Société qui vou-
laient «rendre la nomination du président plus indépendante». La vice-présidence ne devait
pas étre le marchepied vers la présidence.

Les opposants 2 la vice-présidence, qui avaient été minoritaires en 1846, 'emportérent
lors de 'assemblée du 17 décembre 1866 qui modifia I'article 1 du réglement voté en 1859
en supprimant le terme «vice-président» et en déclarant «inamovibles» le président, le
secrétaire et le trésorier. Le procés-verbal de cette assemblée ne définit pas I'inamovibilité
mais, apres le refus de la démission du président Perregaux, le terme doit étre pris dans son
sens le plus fort. Cela correspond 2 la tradition de la Société, du moins au précédent créé
en 1824 avec la tentative de démission du président Jacobel, mais cela ne respectait pas

I'usage, nous le verrons, en ce qui concerne le secrétaire et le trésorier.
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Ainsi, A partir de la fin de 1866, Frédéric de Meuron-Terrisse exerga une fonction qui
avait été 2 la fois supprimée dans le réglement de la Société et qui se trouvait maintenue
dans les faits jusquau moment ot il faudrait nommer un président. Contrairement aux
prévisions humaines, le vice-président mourut avant le président. Frédéric de Meuron-
Terrisse disparut 2 la fin de 1872, & I'dge de 70 ans, alors quArmand-Frédéric de Perregaux
vécut jusqu'en juin 1873, mais dans un état de santé qui ne lui permettait pas de revenir de
la présidence honoraire a la présidence effective.

En réalité, la mort de Frédéric de Meuron-Terrisse équivalait & une vacance de la
présidence, et le comité fut d’autant plus emprunté pour agir que, lors de sa réunion du
7 décembre 1872, aucun des quatre membres de droit n’était présent et que le bureau, faute
de président et de vice-président, se trouvait réduit a la personne d’Alphonse de Sandoz-
Morel (409), alors 4 la fois secrétaire et trésorier. C'est donc lui qui présida cette séance au
terme de laquelle trois des six membres présents furent d’avis qu'il fallait repourvoir le poste
de vice-président « puisqu’il est convenable qu’en 'absence du président un Cercle comme
le nétre ait quelqu’un pour le diriger et en faire les honneurs», et que 'on pouvait renvoyer
Ja décision de principe de la suppression de la charge; les trois autres membres étant au
contraire d’avis «que le comité peut parfaitement suffire pour gérer les affaires de la Société
sans qu'il soit besoin de nommer un vice-président, puisque I'opinion assez généralement
admise parmi les membres de la Société est que la vice-présidence est inutile».

Lassemblée générale de décembre refusa par 18 voix contre 13 de repourvoir la vice-
présidence, et le secrétaire-trésorier Alphonse de Sandoz-Morel fut chargé d’exercer la pré-
sidence ad interim en plus de ses autres fonctions. Cette situation improvisée perdura
jusqua l'assemblée générale de décembre 1873, consécutive a la mort du président
Perregaux, et en prévision de laquelle le comité, sans plus se soucier de vice-présidence, pré-
para la traditionnelle liste de trois candidats. Louis-Philippe de Bosset (414), téte de liste,
fut élu par 27 voix sur 37, neuf allant & Alphonse de Sandoz-Morel, ce qui témoigne de la
force du parti qui ne voulait pas que la vice-présidence, sous quelque forme que ce fat,
ouvrit la voie 4 la présidence.

La question de la suppléance du président n’ayant pas été reprise dans I'intervalle, C’est
4 nouveau Alphonse de Sandoz-Morel, toujours secrétaire-trésorier, qui ouvrit 'assemblée
générale de décembre 1876, apres la mort du président Louis-Philippe de Bosset. Il lui
succéda alors, bien qu'il ait été deuxiéme d’une liste de quatre candidats. Alphonse de
Sandoz-Morel se fit d’autorité remplacer 2 la présidence par le secrétaire en cas de maladie
ou d’autre empéchement. Cest ainsi qu'Alfred de Chambrier (484) présida le comité du
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12 décembre 1892 et prit sur lui de renvoyer au 30 décembre I'assemblée générale convoquée
le 23, le président érant décédé le 22. Clest lui aussi qui présida cette assemblée générale puis
le comité du 11 janvier 1893 au cours duquel il fut mis en téte de la liste des trois candidats
proposés 4 la succession présidentielle, et encore I'assemblée du 20 janvier qui le porta a la
présidence par 34 voix sur so. Il exer¢a sa tiche «avec autorité, tact et distinction» jusqu’a
sa mort, le 3 mai 1909.

Lidée d’avoir un vice-président était abandonnée et la suppléance du président par le
secrétaire entrée dans I'usage quand resurgit, 2 'occasion de la succession d’Alfred de
Chambrier, la question de I'inamovibilité.

Le texte d’un rapport, heureusement intégralement conservé, de Jimes de Dardel
(591), Sexprimant au nom du comité devant I'assemblée générale du 2 juin 1909, est parti-
culierement riche en informations. Il révele que, selon une opinion répandue parmi les
membres du Cercle, le moment semblait opportun «pour procéder a une révision de notre
antique réglement»; et que «quelques-uns d’entre nous parlaient méme carrément, parait-
il, de porter une cognée révolutionnaire sur I'arbre séculaire de nos traditions et de suppri-
mer I'inamovibilité de la présidence!».

Largument opposé a I'inamovibilité était évidemment tiré des effets possibles du vieil-
lissement sur les facultés humaines et de I'incapacité qui en résulterait pour un président de
surveiller «le ménage intérieur» du Cercle. Argument renforcé dans I'esprit de ces person-
nes par I'anomalie qu’il y avait «& demander au Président de la Chambre de surveiller P'en-
tretien des parquets, de voir si le coke ou le bois pour les cheminées étaient achetés», etc.

A Tobjection que, en sus du président, il y avait pour l'assister en cas de besoin un
secrétaire, un trésorier et les autres membres du comité, on répondait que certains d’entre
eux éraient aussi inamovibles et pas non plus «favorisés d’une éternelle jeunesse».

Alors qu'on en était arrivé A une définition de I'inamovibilité qui empéchait méme
la démission pour raison d’4ge et de maladie, des suggestions de réforme allaient jusqu'a
confier «les hautes fonctions de la présidence & des membres plus jeunes mais pour quel-
ques années seulement et sans possibilité de réélection».

Sensibles 4 ce courant d’opinion, le comité en avait débattu mais recommandait vive-
ment «le maintien de I'inamovibilité de la présidence, et cela pour des raisons plus de sen-
timent, peut-étre, que de logique, mais que tous nous comprenons, et qui en tous cas, sont
une des raisons d’étre de notre Cercle, tel qu'il existe». C’était promulguer le dogme de
I'inamovibilité au nom d’une certaine idée du passé, de la singularité de cette notion dans

le monde tel quil était devenu et de la conservation d’un vestige.
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Pourtant le comité évita sagement la confrontation et présenta, par la voix de Jimes
de Dardel, une solution qui permettait de sauvegarder I'inamovibilité tout en réduisant les
risques liés au vieillissement des hommes et 4 P'affaiblissement de leurs facultés. C'érait la
création du poste d’administrateur que 'assemblée du 2 juin 1909 accepta 4 'unanimité, si

bien que Varticle 1% des statuts, rédigé en 1859 et revu en 1866, devint:
«Les affaires de la Société sont soignées par un comité composé
1°) du Président, du Secrétaire et du Trésorier, inamovibles;
2°) des quatre plus anciens membres de/lé Sogiété;

3°) d’un administrateur du Cercle nommé pour trois ans, et non immédiatement ré-
éligible. Il est chargé de la direction intérieure du Cercle, ses compétences sont

fixées par le Comité;
4°) de neufs membres élus par 'assemblée générale.»

Ainsi, pour reprendre les termes de Jimes de Dardel, qui n’hésita pas 2 tirer un paral-
lele entre le Cercle et le Royaume-Uni, « pendant que se succéderont, dans la fleur de I4ge,
de nombreux Administrateurs, le Président, régnant et ne gouvernant pas, échangera sans
doute un regard amusé — et méme malicieux — avec ses six collegues inamovibles, si ce nou-
veau dispensateur du confort et de 'agrément ne parvient pas, malgré tous ses efforts, a bri-
der l'esprit critique qui se fait forcément jour dans toute réunion de bons Neuchételois».

Les statuts révisés, I'assemblée procéda a I'élection d’Edouard de Meuron (525) a la pré-
sidence, ainsi qu'a celle de 'administrateur en la personne de Maurice Boy de la Tour (599).

Tout le mécanisme de la présidence et de I'inamovibilité semblait réglé lorsque
Edouard de Meuron prit la décision de démissionner pour raison d’age en 1918. Cérait
remettre en jeu les décisions de 1909 par lesquelles on avait «voulu faire de la Présidence
une fonction honorifique et déchargée — ou pouvant I'étre — de toute obligation maté-
rielle». Objet d’insistantes démarches, Edouard de Meuron revint sur sa décision, comme
Pavait fait en 1824 Samuel Jacobel, et accepta de conserver la présidence honorifique tout
en abandonnant la présidence effective. Le principe de I'inamovibilité était sauf. Des lors,
le président de Meuron continua 4 assister 4 des réunions mais chaque fois en priant le tré-
sorier Jimes de Dardel puis,  partir de 1924, le secrétaire Maurice Boy de la Tour de pré-
sider. Edouard de Meuron vécut jusqu’au 30 novembre 1925 et Maurice Boy de la Tour lui

succéda A partir du 19 décembre. Cétait le douziéme président depuis 1759.
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Pendant les derniéres années de la présidence d’Edouard de Meuron, I'idée d’une vice-
présidence temporaire, et non plus inamovible, liée 4 la fonction d’administrateur fit si bien
son chemin qu'elle fut non seulement adoptée par le comité le 22 janvier 1926 mais que
Padministrateur d’alors, Marcel de Montmollin (723), en fut aussitdt investi, en attendant
la ratification par 'assemblée générale. Ce fut fait a la quasi-unanimité le 18 décembre.

Cette innovation supprimait I'inconvénient de la vice-présidence inamovible et affai-
blissait celui de la présomption de succession 2 la présidence en faveur du vice-président.
Par ailleurs, elle donnait pleinement sa place dans le bureau 4 'administrateur et ne néces-
sitait qu'une légere retouche des statuts. On précisa encore, en 1927, que 'administrateur
vice-président conserverait ses fonctions jusqu’au 31 décembre de la troisiéme année de son
mandat; et il ne fut plus touché dés lors A ce qui est devenu Iarticle 10 alinéa 2 de nos statuts.

Cest donc en parfait accord avec la regle établie qu’a la mort de Maurice Boy de la
Tour, le 21 avril 1930, Padministrateur-vice-président réunit le comité puis convoqua I'as-
semblée générale qui permit au D Edmond de Reynier (620) d’inaugurer une longue pré-
sidence, puisqu’il vécut jusquau 6 décembre 1958.

Comme cela avait déja été le cas, la succession 2 la présidence fut 'occasion d’une
remise en question de I'inamovibilité. Le comité lui-méme proposa a I'assemblée générale
du 18 avril 1959 de maintenir celle du président mais de nommer pour six ans, avec possi-
bilité de réélection immédiate, le secrétaire et le trésorier. La proposition fut rejetée par
46 voix contre 26, principalement «pour la raison que les membres du comité qualifiés
d’inamovibles par les statuts ont toujours la possibilité et la faculté de démissionner s'ils ne
se sentent plus aptes a remplir les fonctions auxquelles ils ont été appelés».

Cette interprétation nouvelle de I'inamovibilité ne concernait en I'occurrence que le
secrétaire et le trésorier, qui n’avaient d’ailleurs pas tous exercé leur mandat jusqu’au terme
de leur vie, mais elle portait fortement atteinte 2 celle qui prévalait jusqu’alors.

Cest dans ces circonstances que Sydney de Coulon (717) fut élu. 1l veilla jusqu’a sa
mort, le 17 aofit 1976, aux destinées de la Société, en se faisant aider, principalement vers la
fin de sa vie, par 'administrateur-vice-président.

Le proces-verbal de I'assemblée générale du 11 décembre, au cours de laquelle le nou-
veau président devait étre élu, témoigne de I'évolution des esprits au sujet de I'inamovibi-
lité. A une proposition individuelle, préalablement formulée, d’inscrire dans les statuts, en
lieu et place de: «Le comité est composé: 1°) Du Président, du Secréraire et du Trésorier,
inamovibles», un texte formulé ainsi: «Du Président, du Secrétaire et du Trésorier, non

soumis a la réélection; ils ont tous trois le droit de démissionner pour raison d’age ou de
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santé», le comité répondit que 'auteur se méprenait sur le sens du mot «inamovible» car
«en qualifiant de la sorte la charge des membres du bureau, et notamment celle du prési-
dent, on a voulu souligner le caractere honorifique et durable de la fonction, mais il est bien
évident qu'en tout temps le président, comme le secrétaire et le trésorier, ont la faculté de
remettre leur démission pour des motifs personnels. D’ailleurs (...) aussi bien le trésorier
que le secrétaire ont fait usage de cette possibilité au cours de ces derniéres années.» Apres
ces explications, 2 vrai dire trés nouvelles, cette proposition de modification des statuts fut
largement refusée par vote & main levée. Par contre, une autre proposition faite en cours de
réunion, et qui allait bien plus loin puisqu'elle demandait que le président, le secréraire et
le trésorier soient nommés pour une durée limitée et ne soient pas rééligibles, fut rejetée
seulement «a une faible majorité».

Frangois de Pury (888) fut donc élu président ce 11 décembre en sachant qu'il pourrait
passer la main s'il en éprouvait la nécessité. Le nouveau président avait personnellement la
volonté de rajeunir le comité et de fixer une limite d’4ge aux fonctions. Il fit des proposi-
tions de modification des statuts aux membres du bureau au début de 1987 avant de les sou-
mettre au comité en aofit. Son intention était de préparer ainsi sa retraite pour I'année
suivante. Examinées avec toute la déférence due 2 leur auteur, ces propositions n’eurent
cependant pas 'agrément du comité, et le président renonga 2 les soumettre a assemblée
générale. A la fin de 1991, gravement malade, et pour ne pas risquer d’étre seulement un
président en titre, Frangois de Pury annonga sa démission au comité. Linterprétation récente
de 'inamovibilité facilitait cette décision qui fut saluée comme un acte de courage et accep-
tée 2 'unanimité au terme d’une discussion nourrie, quelle que fit la nostalgie des uns a
voir disparaitre une si longue tradition. Francois de Pury ouvrit encore I'assemblée générale
du 16 novembre et, apres avoir fait part des raisons de sa démission et de ce qu'elle signi-
fiait par rapport 4 la tradition, pria le vice-président de diriger la suite de la réunion. Ce fut
]2 un moment particuli¢rement fort.

La prévoyance de Francois de Pury avait permis de prendre des dispositions pour sa
succession, de sorte que la méme assemblée du 16 novembre 1991 prit acte de sa démission
et procéda a I'élection du nouveau président en la personne de M. Léon DuPasquier (941).
Frangois de Pury devint président honoraire; et ses mérites furent rappelés lorsque sa
mémoire fut évoquée le 22 novembre 1997. La voie ouverte en 1991 fut suivie et méme élar-
gie en septembre 2002 par M. Léon DuPasquier qui, ni vieux ni malade, annonga sa démis-
sion pour la fin de I'année. Il allait devenir gouverneur de I'un des districts du Rotary

International et ne voulait pas cumuler des fonctions aussi absorbantes. La surcharge était
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une raison inédite de la démission mais I'évolution rapide des mentalités, aidée par la séré-
nité de M. DuPasquier, fit qu’il n’y eut pas de discussion de principe au sujet de son départ,
mais beaucoup de regrets.

Lélection de Louis-Dominique de Meuron (972) le 23 novembre 2002 donna raison
a M. Léon DuPasquier qui souhaitait la présence d’'un homme dynamique et jouissant de
la plénitude de ses forces a la téte du Cercle. Ce fut, hélas, pour trop peu d’années puisque
la mort nous I'enleva le 16 octobre 2007. Trés lucide sur 'évolution irrémédiable de sa mala-
die, Louis-Dominique de Meuron prit les dispositions nécessaires pour que I'assemblée
générale du 24 novembre puisse élire son successeur en la personne de M. Jean-Jacques
Wavre (1018).

Méme assortie de la possibilité d’'une démission, I'inamovibilité du président conti-
nuait a écre discutée. Une proposition individuelle, faite lors de I'assemblée générale de
2002, pour abolir 'inamovibilité du président, du secrétaire et du trésorier n'avait pas eu
de suite. Répétée en 2007, cette suggestion formulée en termes généraux fut soumise 2 une
commission de sages qui proposa le remplacement de 'article 10 alinéa 1 des statuts: «Le
comité est composé 1°) du Président, du Secrétaire et du Trésorier, inamovibles» par:

«Le comité est composé 1°) du président, nommé pour sept ans et rééligible une fois;
2°) du secrétaire et du trésorier, élus pour cinq ans et rééligibles une fois. En principe, les
élections du secrétaire et du trésorier n'ont pas lieu la méme année.»

Acceptée en mai 2008 par le comité, la proposition fut soumise en novembre a I'as-
semblée générale. «Apres ce débat ol1 tenants des saines traditions et partisans du dépous-
siérage de notre Cercle se sont affrontés avec courtoisie et bonne humeur, il est décidé au
bulletin secret, par 39 voix contre 33 et 2 bulletins blancs, de modifier les statuts comme
proposé par le comité.»

Pour en rester au texte du proces-verbal, on peut dire & celui qui, cum grano salis, crai-
gnait que «la trop rapide rotation des présidents ne trouve nos salons trop petits pour y sus-
pendre tous leurs portraits», que la durée moyenne de fonction des présidents depuis deux
cent cinquante ans étant de trés peu inférieure & quatorze années pleines, les présidents a
venir sont effectivement encouragés & remplir deux mandats sils ne veulent pas que les
murs soient bientot tapissés de portraits.

Il appartient maintenant 2 M. Jean-Jacques Wavre de décider s'il sera le dernier prési-
dent légitimement inamovible ou le premier 4 voir agir plusieurs de ses successeurs, surtout

si la présidence passe un jour du septennat au quinquennat.



Scene d'intérieur au Cercle. D'apreés les portraits des présidents, le tableau est postérieur a 1835.
En dépit des noms inscrits au dos du tableau, lidentification des quatre personnages
est incertaine, huile sur toile, s.d.

Frangois-Frédéric PERREGAUX Samuel JACOBEL
J.-J. Prudhomme, 1769. Artiste inconnu, s.d.
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Charles-Henri de PERREGAUX Francois de SANDOZ-TRAVERS
J.-B. Bonjour, s.d. Otmar Beltz, 1835.

Frédéric-Auguste de MONTMOLLIN Philippe-Auguste de PIERRE
Otmar Beltz, 1836. Attr. a Aurele Robert, s.d.
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Armand-Frédéric de PERREGAUX Louis-Philippe de BOSSET
Albert Anker, 1874. Attr. a Auréle Robert, s.d.

Alphonse de SANDOZ Alfred de CHAMBRIER
Artiste inconnu, s.d. Albert Anker, 1898.
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Edouard de MEURON Maurice BOY de la TOUR
Louis de Meuron, 1920. Charles Humbert, 1926.

Edmond de REYNIER Sydney de COULON
Théophile Robert, 1931. Enrico Brandani, 1968.
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Frangois de PURY
Marcus Campbell, 1981.

Louis-Dominique de MEURON Jean-Jacques WAVRE
Niki de Mestral, 2005.
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Le secrétaire et le trésorier

Bien que nous disposions des proces-verbaux des réunions du comité et des assem-
blées générales depuis les origines de la Société du Jardin, il ne nous a pas été possible
d’établir la liste compléte des secrétaires et des trésoriers avant les premiéres décennies du
XIXe siecle.

On sait que Jonas-Pierre Boyve (2) en fut le secrétaire dés 1760, mais c’est A tort qu’on
fait de Frédéric Osterwald (22) son successeur a partir de 1769. Quant 2 la fonction de tré-
sorier, elle fut assurée par le président jusqu’a sa mort, semble-t-il, et continuée par son fils.
La liste certaine et continue des secrétaires commence en 1824 avec Louis de Meuron (300)
et celle des trésoriers en 1832 avec Frédéric Brandt (379).

Louis de Meuron devint secrétaire lorsque le président Jacobel revint sur sa déci-
sion de démissionner «a condition que Mr le colonel de Perregaux lui fit adjoint comme
vice-président: 'assemblée a accepté avec empressement une proposition qui lui a été tres
agréable: elle a nommé Mr de Perregaux vice-président, et Mr de Meuron, chitelain du
Landeron, secrétaire».

Alors que Iélection du président mettait formellement en liste plusieurs candidats,
celle du secrétaire se fit sans compétition en 1848 pour la succession de Louis de Meuron.
Le comité proposa Alphonse de Sandoz-Morel (409), qui semble avoir été nommé taci-
tement.

En ce qui concerne le trésorier, nous n’avons pas trace d’élection pour Frédéric Brandt
(379), dont la qualité de trésorier découle d’un proces-verbal du 7 décembre 1832: «Il a été
lu un érat de la situation financiere, lu par Mr le maitre des clés Brandt.» 1l est possible que
Charles-Henri de Perregaux (205) ait succédé comme trésorier 2 son pére jusqu’a sa mort
en 1831. Quoi qu'il en soit, la nécessité d’avoir un trésorier était accrue depuis la vente du
jardin, cette méme année 1831, qui avait laissé un capital 2 gérer, en particulier des préts
consentis 2 des membres du Cercle. Il est probable qu’apres le déces de Frédéric Brandt
toute la comprabilité et la gestion de la fortune aient été confiées 2 la maison Antoine
Fornachon car cest elle qui est qualifiée de «banquier de la Société» le 6 février 1847, date
_ 4 laquelle les mauvaises affaires de cette maison motivent la réunion du comité du Cercle
qui décide de rétablir la place de trésorier et accepte I'offre de Frangois du Bois de Dunilac
(356) d’en exécuter gratuitement les tiches. Cette situation dura jusqu’a la fin de 1850, date
a laquelle le comité adresse ses remerciements 4 Frangois du Bois de Dunilac «pour les soins

qu’il a donné aux finances de la Société et 4 sa comptabilité annuelle». Pour le remplacer,
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il proposa Alphonse de Sandoz-Morel «déja secrétaire, ces deux fonctions étant déja cumu-
lées précédemment». Mais nous n’avons pas trouvé trace de ce cumul.

De cette analyse, il résulte que 'organisation administrative de la Société était peu éta-
blie un siecle encore apres sa fondation. Tout changea lorsqu'en 1876 Alphonse de Sandoz-
Morel, devenu président, abandonna ses deux autres charges. Clest alors que le comité
«envisage qU'il serait convenable que le bureau fiit composé de trois personnes, du prési-
dent, du secrétaire et du trésorier (...) quant au mode de nomination, d’apres les antécé-
dents, le comité propose les personnes et I'assemblée les nomme apreés avoir ajouté d’autres
noms si cela lui convient». Le 27 décembre, la proposition du comité fut acceptée par l'as-
semblée qui ratifia aussi le choix des personnes, Alfred de Chambrier (484) étant élu secré-
taire par 29 voix sur 30 et Georges Berthoud (492) trésorier par 30 voix sur 31.

Par la suite, les secrétaires furent élus au bulletin secret, & I'exception de Louis de
Montmollin (859) qui exercait la fonction depuis plus d’une année en remplacement du
titulaire malade. Par dérogation a l'article 11 des statuts et avec 'accord tacite de P'assem-
blée, il fut élu par acclamation: on ne soumet pas 4 un simulacre d’élection a une fonction
qu’il occupait déja un ancien chef de I'état-major général. Bien qu'il soit soumis a une élec-
tion au scrutin secret et 4 la majorité absolue, le secrétaire n'en était pas moins choisi en
réalité par le bureau. Le réglement de 1911 imposa au comité de présenter trois candidats a
chaque renouvellement. Il y eut bien une fois ou I'autre, en 1925 et en 1956 par exemple, un
partage des voix entre les candidats mais le plus souvent, et depuis 1916, la présentation de
trois candidats tend 2 devenir purement formelle: au nom de celui s’étant déclaré prét a
exercer la fonction sont ajoutés ceux de deux autres personnes qui déclinent toute candida-
ture au moment de [élection. Cest 13 un exemple de contamination par la démocratie du
despotisme éclairé du comité, lui-méme noyauté par son bureau, comme nous le verrons
par le détail a propos de I'élection de 'administrateur.

Quant 4 'inamovibilité méme, appliquée statutairement au secrétaire comme au pré-
sident, elle ne s'inscrit pas dans les faits puisque cinq des quinze secrétaires, a compter de
Louis de Meuron, quitterent leur fonction par démission.

Soigneusement rédigés et fidelement conservés, les proces-verbaux, ceuvre des secré-
taires, sont la mémoire de la Société du Jardin, donc une source quasi unique pour en
connaitre I'histoire. Ils mériteraient bien d’autres lectures que celle offerte aujourd’hui en
commémoration de 250 ans de vie.

Comme la charge de secrétaire, celle de trésorier fut solidement établie au sein du
comité 2 partir de 1876 et de la constitution d’un véritable bureau. Comme pour le secré-
taire encore, il n’y eut pas pour le trésorier de définition rigoureuse de I'inamovibilité.
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Apres 'accession a la présidence du secrétaire-caissier Alphonse de Sandoz-Morel,
lassemblée générale de 1876 ratifia la proposition du comité de confier les finances de la
Société au banquier Georges Berthoud (492). Lorsque celui-ci démissionna en 1898, c’est
Jimes de Dardel (591), banquier dans le méme établissement, qui lui succéda sur proposi-
tion du comité et comme seul candidat. En réalité, son élection confirma un état de fait.
Nous devons a Jimes de Dardel d’avoir entrepris de racheter autant qu’il était possible des
actions de la Société immobiliere de la maison du faubourg de 'Hépital 18 au cours des
vingt-six ans de son mandat. Samuel de Perregaux (621), directeur de la Caisse d’Epargne,
lui succéda en 1924 sans avoir a faire de campagne électorale: les deux autres candidat four-
nis par le comité s'étant désistés en sa faveur. Il en alla de méme apres sa démission en 1936
pour Marcel de Coulon (669), le comité ayant décidé «comme I'exige le réglement» que
«le nom de ce candidat premier en liste sera suivi de deux autres pro forma». Eugéne de
Coulon (706) fut nommé par acclamation en 1945 mais le retour au scrutin secret permit
a tous ses successeurs des succes électoraux éclatants.

Les résultats des comptes étant pour le moins aussi importants que la tenue des proces-

verbaux, le comité veilla, ici encore, A recourir aux services de personnes trés compétentes.

Ladministrateur vice-président

Nous ne reviendrons pas sur la création, en 1909, de la fonction d’administrateur,
devenu de surcroit vice-président a partir de 1926. Le réglement du comité de la Société du
Jardin, rédigé le 26 mai 1909, permet d’évaluer Pampleur des tiches de 'administrateur,
chargé de faire «son possible pour que MM les membres de la Société jouissent de tout
Pagrément et du confort compatibles avec ses ressources». Le détail du cahier des charges
aujourd’hui comme alors serait fastidieux. Il suffit ici de dire que I'administrateur s'occupe
de tout ce qui concerne la vie ordinaire du Cercle et I'intendance au sens le plus large. Au
moment de la création de la fonction, le Cercle était encore quotidiennement fréquenté par
plusieurs de ses membres pour la lecture des journaux, la conversation et divers jeux. Au fil
des ans, cette fréquentation concerna de moins en moins de personnes, de sorte que I'affai-
blissement de cette forme de la vie du Cercle et ce risque de dépérissement conduisirent
'administrateur & exercer aussi et de plus en plus des activités d’animateur, 2 tout le moins
d’inspirateur parfois et toujours de coordinateur des.diverses manifestations périodique-

ment organisées pour maintenir sous d’autres aspects le dynamisme de la Société.
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Comme la charge est triennale, elle fournit un bon exemple de la conception de I'élec-
tion dans les usages du Cercle. Le premier administrateur, Maurice Boy de la Tour (599)
fut choisi par le comité et présenté a I'élection de I'assemblée en compagnie de deux autres
membres mais qui n’étaient pas de véritables concurrents. Rares sont ici, comme pour les
autres fonctions, les élections véritablement disputées. D’une maniere générale, le comité
recherche la personne préte a se charger de la fonction, la flanque de deux autres par res-
pect formel des prérogatives de I'assemblée générale, laquelle renonce pour sa part le plus
souvent 2 faire d’autres propositions. Il y a des exceptions, surtout dans la premi¢re moitié
du XXe¢siecle. Par contre, en ce qui concerne 'administrateur et bientdt les autres fonc-
tions, dés 1957, deux des candidats se désistent en faveur de la personne présentée par le
comité. En 1960 et en 1963, 'administrateur est méme élu par acclamation. Le proces-
verbal de I'élection de 1966 est révélateur de I’évolution:

«Le comité propose M. Jean Carbonnier qui a accepté cette charge de dévouement
et, pour s'en tenir a la lettre des statuts, ajoute A ce nom sur le bulletin de vote ceux de
MM. Michel de Coulon et Amiod de Dardel qui, eux aussi, ont admis d’y figurer comme
candidats voués a I'échec. M. Carbonnier est nommé 4 une forte majorité. Des voix éparses
vont 8 MM de Coulon et de Dardel, provenant sans doute de membres tenant 2 leur indé-
pendance, 4 moins que, devant biffer deux noms, ils ne se soient trompés de ligne.»

Cela dit sous I'autorité du secrétaire Louis de Montmollin.

Des lors, les statuts furent respectés: il y eut toujours trois candidats. Et la tradition
fut affirmée: deux d’entre eux se désistérent. Par respect des formes, I'élection au bulletin
secret fut cependant maintenue 3 moins que, comme en 1999 et en 2004, elle n'ait été rem-
placée par des acclamations. Excellence des candidats, manque de rigueur du président ou

esquisse d’une évolution?

En-téte du menu du 150° anniversaire présentant quatre maisons ayant abrité la Société.
De gauche & droite: lieu indéfini (apparemment fantaisiste), la Maison des Halles, la Maison
Montmollin sur la place des Halles, le batiment actuel du faubourg de I'Hépital.
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Elu président de la «Société des Vingt» le 9 décembre 1759, le lieutenant-colonel
Francois-Frédéric Perregaux (1) fut aussitdt chargé de louer «la maison et jardin de mon-
sieur le capitaine Thellung, situés au faubourg de cette ville, ol nous nous assemblerons
aussy souvent que nos affaires le permettront, et cela en vue de cimenter la bonne amitié et
I'harmonie qui régne entre nous».

On ne sait rien de cette maison, si ce nest qu'en 1761 la salle vis-a-vis de la cuisine
demandait des réparations «pour y manger en été»; et quelle devait étre inconfortable
puisquon avait loué ailleurs, I'hiver précédent déja, une chambre pour y déposer «les ga-
zettes et autres brochures». Au printemps 1761, on prit deux chambres en ville, en plus
du jardin. )

Ce premier établissement fut de courte durée. Le capitaine Thellung ayant vendu son
jardin en 1763, Pierre-Alexandre DuPeyrou (13) fut prié d’acheter, pour le louer  la Société,
un autre jardin avec maison, offerts a la vente dans le faubourg. Le recours a cet intermé-
diaire fortuné était une facilité, mais il se justifiait surtout par I'incapacité juridique d’une
communauté «qui ne meurt et ne se dissout» d’acquérir un immeuble, ce qui aurait privé
4 l'avenir le souverain des droits de mutation. Cet empéchement fut levé le 9 avril 1765 par
un rescrit de Frédéric II, permettant «a une certaine cotterie, dite la Société du Jardin» de
racheter ce bien 2 Pierre-Alexandre DuPeyrou, décision motivée par le fait que I'établisse-
ment de cette société pouvait engager des étrangers a se fixer 4 Neuchitel avec leur fortune
et que la hausse du prix des terrains qui en résulterait améliorerait le revenu des lods.

Ainsi, le 29 décembre 1766, les représentants de «la noble Société du Jardin» acqui-

rent au faubourg «une maison avec deux jardins y contigus et réunis» soit trés précisément
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ce que DuPeyrou avait acheté les 6 et 22 février 1764. Cette opération avait donc permis au
Cercle du Jardin de devenir propriétaire de son immeuble sans avoir a réunir de fonds pro-
pres pour son acquisition, puisque DuPeyrou se contenta d’une créance rétribuée par des
intéréts 2 un taux modéré. Lensemble immobilier était compris & I'est et & I'ouest entre
d’autres jardins. Il touchait au nord au chemin, devenu 'actuel faubourg de I'Hépital, et
au sud c’était la greve du lac. Sa superficie était d’environ 2500 m? et la maison était
construite face au lac. Un plan de 1826 permet de se faire une meilleure idée des lieux mais,
en soixante ans, I'environnement avait bien changé: la gréve originelle ayant fait place & une
promenade plantée d’arbres et traversée par un chemin, soit I'esquisse des actuels Jardin
anglais et faubourg du Lac.

Gardons-nous d’idéaliser ce jardin, lieu des rencontres estivales! Coté lac se dressait
un mur qui fut abaissé 2 hauteur d’appui en 1791 et surmonté d’une balustrade en bois
peint «afin de donner de la vue et égayer cette partie du jardin qui est sombre et ol 'hu-
midité se conserve faute d’un courant d’air». Lombre des tilleuls nuisait 4 la croissance des
arbres fruitiers et, au début du XIX¢ siécle, des peupliers durent étre abattus. En 1818, le puits
de ce jardin était «tout disloqué». Cependant, quelques travaux d’entretien sont signalés, en

Acte dachat de la premiére maison ayant abrité la Société.



LES LOCAUX 53

el

JZZ{ b € A onaienr Sra neots-Ireorieh.o
o %%7%30.651””‘7‘“‘“ Jg:ou/u/euid e cetto f)a'/[u deo /Ve’u/c/&zrl,aﬁdzrm
173:1_@ i&@@l loieel t{u}./;{ lices dszu, : .' ,&&D:m do b Nobl Sontetss. ;
Uﬂ'ﬂ.’i{is%jz%w }wzh’a Fablic) eu cetty Yito %J&j, W MentamdacTosiiol Morvad

1789. 1790 :
77—'#%} m% —’%— Quuaciller’ ) Ueate /[m/u.r e Qntaillo, Huad ﬁ'om)(ﬂmild-_«

737, 1798,

/808, 1801 /32

1318 7319.75%

- 3

L‘ammm[, £ Zeau /'géuc}zl @(—ﬂ'ww, %&w«/{xwé 6{4@0@ ks
- Maitre (. &wm?oi/( ;f01¢(1 troio Mewnbees i @mdeé/ b toit: &

——

9 ,1%%:26"/'/%7' lf}%:‘éjmuut{ ch/ﬂmdﬂtm, tows [.‘ldu/l?lu)l'd)u, it JWm/al;IZl o

Y 2 Qg
L 1/829.1310: 181, 2 : '
11801813 1814 la Oito </\QM.Aﬁizfqmmauzimatwcouﬁmarau uam’?)/a/&j

; { B )k S |
11aMd QUL oM €CTOMmLe @z)wmu et Counnia de b pont-e > |

———

1815 1816. 1 ’Hl'l—;gt’_[/ﬁ) dutt gz'm z?)brﬁu:mf a gA(DMJ[LuU’I@lW tl/mm')w 5

e Moy ot

o't

? 1328 1829, 1230
1831

1T cewnds Sitied aum //&’mé’éuaf docotto dito Jilly, /Mmblii[z’au- |

1

i &Deyrou _cﬁouz?zm'./ du D/t,/ﬁzﬁﬁftc[ ij/fé’ma‘é‘}’w 1

1 ,mJ' L S Assavoir lacSosmmo 2o (111 gmit e tivres Corrnos
‘ ..._z 24. 12935 de e batla Lo a»z?mrnyaut'www Dam‘\czt?%mf,j)aq;;gum

4837 e gox ceat guatio w'ug,‘te/ioc wa/ud: oy, ?wvimuwd?% :

£3). 1832 . 7;11'4' Aeic page K)I’IML)J{IX{'JDK et de deunt tluDi««i y{xvuﬁ?u}; wa

b/@[mckr a m?‘owz’) 77 Yeudus & lﬁ‘Dib)MMaiﬁ/QIZﬁw
P Qeto zegu d‘dl"?uu' e lu/o’tm?mlj Xlo u./ﬁi]m‘wt e Qo
: Gut‘t&r@zu./ﬂvu.: Duuzzu/oZt, wvieat-dh Yesstded < Jousiund llfé,d £
T ik b%f’/m"da*fuw pee Monditeiewo lo Cueautior  did [tu)t&,ﬁdsz
i botowt wrnive du conten tosceat dclelle: J L: 4&1!&.61:4#:0 w[}u%)‘
weitto ivees Coiinos; Mes dits vt &)Jﬁﬁgmk&.@y’tdi? o
* mectllef, aw iour 4o la Jito Nble cfm‘dvl, De/myu, veuhoursor
i etut(iu’mawr'_twt_it.afi z; [a /leiciu & duaféu?zﬂv du/ftauf)ﬂd‘— 1

*

,. ~ e for @T_élédﬁ, avee /u'c teret aw Lll{ti&'é/ oo cwf‘/mv au., %&J :
ymu)m cotirs (Lz‘/ormia /’ouubu‘/”aéd duﬁmkf/mw&u&.»ﬂm} g o
‘awee la u&yeq})guu teditoeJocietss aura to lebertss dzlﬁiw /}A)u/r})w
& compte e deduction du dit @zpiﬁn[, ngycmalzt'iuzrwutfod;)

¢ 1gpad au destous Ao e ch:éyw Lourcoia. ;50@ dz_zndzlo"h?ui
Meadity e Freuna &J&szi)u;té( .’/)af':aﬁ'a Dosnceset-iei }mxr 2ty

N

Reconnaissance de dette de la Société du Jardin envers Pierre-Alexandye DuPeyrou «pour le prix
non payé d'une maison et de deux jardins» avec, en marge, la liste des annuités pour les intéréts.
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particulier le crépissage des murs d’enceinte, la plantation d’une vigne vierge, d’arbustes et
d’arbres fruitiers ainsi que le projet de remplacement du gravier des allées par du sable.

Quant 2 la maison en pierre de 62,5 pieds de largeur et de 24 pieds de profondeur, elle
était A un étage et en mauvais état d’entretien lors de son acquisition déja puisque, en 1771,
il fallut s'engager  la dépense «d’un nouveau plancher au sallon d’entrée du jardin et qu'a
cette occasion on bouche les trous qui se trouvent dans les murs que I'on reblanchira sans
gisser, le tout dans la plus grande simplicité et avec toute 'oeconomie possible». Un billard
fut installé dans la grande salle du premier étage mais il était jugé encombrant par certains.
Cependant, méme si on estimait que la Société était «trop resserrée» dans cette piece, la
proposition d’adjoindre 4 la maison un autre batiment ou une galerie fut repoussée.

Peu 2 peu, 'immeuble devint impropre méme 2 une utilisation uniquement estivale.
Un examen détaillé en 1829 démontra «que des réparations partielles seraient assez inutiles
et n'assainiraient pas le logement du bas de la maison, occupé par le concierge: 'humidité
étant trop considérable et les murs entiérement imprégnés de salpétre».

En gras, l'emplacement du Jardin de 1764 & 1831.
Extrait du plan de la ville de Neuchitel de Ch. Renard et . Colin, 1826.
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Malgré tout, la plupart des membres de la Société demeuraient attachés  leur jardin,
si bien que, 2 trois voix de majorité, 'assemblée générale de cette méme année 1829 en refusa
la vente. Le comité revint 4 la charge 'année suivante en considérant que le jardin ne pro-
curait plus «le méme agrément qu’autrefois». Il fut alors suivi presque unanimement et &
juste raison car la maison était en si mauvais état qu’elle fut rasée en 1838 par le nouveau
propriétaire.

La vente faite au nom de la «Société des Halles, soit du Jardin» se fit par enchéres
publiques le 18 février 1831, et I'immeuble fut adjugé pour la somme de 27210 Livres a
Denis de Rougemont (241) de Lowenberg, bourgeois de Neuchitel, banquier, domicilié 2
Paris. Et comme Pierre-Alexandre DuPeyrou avait prété en 1766 4 la Société du Jardin Par-
gent nécessaire a I'achat, celle-ci utilisa le produit de la vente pour rembourser Julie de
Chambrier, son hériti¢re, et pour éteindre d’autres dettes. Elle ne manqua ni de proposi-
tions ni de conseils pour placer le reste.

Le nom de «Société des Halles, soit du Jardin» qui figure dans 'acte de vente de 1831
rend bien compte du double domicile de la Société qui, passé I'été, prenait ses quartiers
dans la maison des Halles, ot elle louait un logement au premier étage depuis le 24 juin
1764 déja. Dés lors, le bail avait été régulirement renouvelé pour des périodes de douze ans
et un loyer fut chaque fois défini en raison de 'évolution des prix et du partage entre le
bailleur et le preneur des frais d’entretien et de réparation. Cest ainsi qu'un nouveau plan-
cher pour la grande salle devait étre en chéne ou en sapin, selon que la Ville participerait
ou non 2 la dépense.

Le premier étage de la maison des Halles est bien connu mais pas la superficie louée
par la Société ni la disposition des pieces. Ici encore I'information est indirecte, mais elle
devient moins imprécise. Dés Ihiver 1764, le concierge fut «chargé de chauffer les deux
fourneaux de la sale des Hales et celui de la petite chambre 4 c6té, de méme que 'entretien
du feu des cheminées de ces deux chambres, d’allumer chaque soir huict bougies dans les
lustres de ladite sale, d’éclairer les tables des joueurs en bougies, et d’avoir des lanternes allu-
mées dans les vestibules et sur les escaliers dés que la nuit est venue». Pour sa part, la Société
contribua a I'éclairage extérieur en installant, dés 1769, un réverbeére « trois faces» a 'an-
gle de la maison des Halles. Un projet de cahier des charges du concierge et de sa femme
en 1786 confirme et précise la distribution et I'affectation des locaux:

«lls chaufteront la cheminée et les deux fourneaux de la grande salle sur les halles,
le fourneau de la petite salle 2 c6té, celui du billard et la cheminée de la salle 4 coté de la

cuisine (...).»
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«Ils auront soin d’éclairer les 8 bougies de la grande sale sur les hales dés que la nuit
commancera, qui ne s'éteindront qu’a 9 heures du soir.»

«Ils éclaireront les deux escaliers, les vestibules et le réverbere qui éclaire la place.»

A la grande salle s'ajoutait une antichambre dans laquelle, signe de I'évolution des
meeurs, on décida de construire, en 1780, «un cabinet pour les fumeurs», local reconnu
insuffisant quelques années plus tard. Lusage du tabac se répandant, on trouva «un appar-
tement convenable» en étendant les locaux du Cercle 4 la chambre occupée par le concierge,
dans laquelle on prévoyait de construire une cheminée.

Cette chambre devait servir aussi de lieu de lecture, les publications restant déposées
uniquement dans la grande salle, mais c’était compter sans les négligences et les distrac-
tions. Le nombre de fumeurs ne cessant d’augmenter, une cuisine fut transformée a leur
usage en 1841, ce qui justifiait la décision du comité d’afficher la défense de fumer ailleurs,

en particulier au billard. Mais les réglements ne résistent pas a I'évolution des meeurs, et,

Neuchitel, la place des Halles en 1835, huile de Karl Girardet.
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dés 1843, le comité dut soccuper d’une proposition de réunir la salle des fumeurs et le
billard en méme temps qu’il envisageait avec un maitre fumiste le moyen de réduire la den-
sit¢ de la fumée des cheminées. Les réclamations des amateurs de tabac sur I'insuffisance
des locaux engendrerent,  partir de 1851, des réflexions qui aboutirent finalement 4 la dé-
cision d’abandonner les Halles comme lieu de réunion. Il est vrai qu'a celle des cigares et
des pipes s'ajoutait la fumée plus Acre des cheminées qui tiraient mal quand soufflait la bise.
Et les proceés-verbaux attestent de maniére réitérée I'inconvénient d’odeurs provenant des
latrines.

Linsatisfaction grandissant a I'égard des locaux, des membres de la Société suggére-
rent de batir ou d’acheter une maison afin d’avoir davantage d’espace pour y donner en
hiver des bals et des concerts; d’autres étaient d’avis d’acheter la maison des Halles méme
et &y faire des transformations importantes. Le comité, sensible a la situation centrale de
I'immeuble, s’approcha des autorités municipales, mais elles ne voulurent pas vendre. Faute
de mieux, le bail fut prolongé jusqu’a Noél 1857.

Que faire ensuite? Batir, acquérir ou louer? Lidée de batir fut rapidement écartée;
celle d’acheter fut d’autant plus sérieusement examinée qu'un immeuble était A vendre au
faubourg. Il en aurait cotité 150000 francs fédéraux sans les lods et les frais, de sorte que,
méme en louant une partie de cette maison, il resterait entre CHF 4500.— et CHF 5000.—
par an 2 la charge de la Société, alors que la location des Halles lui en cotitait CHF 1200.—.
Les effets du changement de domicile sur les cotisations avaient de quoi faire peur. Surtout,
le comité répugnait & emprunter 150000 francs, et il était d’avis que «dans les circonstances
actuelles» on ne trouverait pas a placer, au moyen d’actions que prendraient des membres de
la Société, une somme de cette importance.

Malgré ‘tout, I'envie de disposer de vastes et beaux locaux par I'intermédiaire d’une
société immobiliére restait vive puisque le 25 mai 1857, en vue d’une assemblée générale 2
réunir le 29, le comité décida de proposer une location, 4 moins qu’une «société de capita-
listes, membres de la Société» se forme pour acquérir la maison a vendre au faubourg et en
louer le rez-de-chaussée et le jardin pour CHF 1200.— par année.

A la date de I'assemblée générale, cette société n’avait cependant pas été constituée. 11
fut alors décidé, par 39 voix contre 14, de renoncer a une prolongation de bail pour les
Halles, «afin de ne pas étre 4 la merci de 'administration», et de louer le premier étage de
la maison appartenant 4 Francois de Montmollin (394) sur la place du Marché. Le bail fut
signé le 22 juin pour une durée de neuf ans. Il expirait 2 Noél 1866 a4 moins d’'une décision

de renouvellement 4 prendre avant Noél 1865. Dans cette ville encore si liée & des activités



58 LA SOCIETE DU JARDIN DE NEUCHATEL

agricoles, le propriétaire se réservait en temps de vendange le droit de déposer des gerles
dans le corridor. Parmi les arguments de ceux qui étaient intervenus auprés de Frangois de
Montmollin, le président avait relevé, le 25 mai, que ces personnes «attachent une grande
importance a maintenir la société telle qu'elle est, & ce que les peres soient réunis avec leurs
fils. Ils croient que la société exerce une influence salutaire sur nos meeurs en général, que
souvent la conversation a ce genre d'utilité qu'elle transmet aux fils la tradition d’événe-
ments dont leurs peres ont été ou les acteurs ou les témoins, que si la société était renvoyée
du local qu’elle occupe, elle courrait grand risque de se dissoudre.» Le manque de confiance
dans les autorités de la Ville A cette date (fortement exprimé dans la suite du texte), la
crainte de perte de locaux de réunion et le risque qui en résulterait pour I'existence méme
de la Société, indirectement éprouvée par les événements depuis 1848, ont donc compté au
moins autant que les inconvénients du logement aux Halles (manque de place pour les
fumeurs, mauvaises odeurs, etc.) dans la décision de quitter cet immeuble pour celui de
Frangois de Montmollin.

Pour 2000 francs fédéraux de loyer annuel, la société disposa alors dans ce tres bel

immeuble d’un grand appartement. Le comité proposa avec succes «de prendre le grand

Prestation du serment de fidélité au roi 2 Neuchitel le 3 aofit 1840,

au fond la maison des Halles, & gauche la maison de Montmollin, lithographie de . Bettanier.
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salon pour chambre des fumeurs». La chambre 4 'angle, du c6té lac, devint la chambre de
lecture des journaux. Lancienne chambre de travail de M. de Montmollin, le salon de
réception, ot 'on mit les portraits des présidents. La pi¢ce 2 gauche du salon fut consacrée
au billard. Lon garda la salle 4 manger. Apres discussion, le logement du concierge fut
constitué des deux chambres suivant le salon de réception et de la chambre 2 c6té de la
cuisine.

Alors que la Société du Jardin §'était réunie aux Halles de 1764 4 1857, et méme exclu-
sivement aux Halles depuis la vente de sa maison et de son jardin du faubourg en 1831, elle
ne fit que passer dans la maison de Montmollin puisque, en octobre 1864, le propriétaire
exprima son intention de reprendre son appartement a 'expiration du bail.

Bien qu’il n’y efit rien d’urgent, le comité se mit aussit6t 4 la recherche de nouveaux
locaux. Ce fut une phase délicate dans I'histoire du Cercle car il avait été ébranlé par les
événements politiques, et son existence méme parut alors en péril.

Francois-Frédéric de Perregaux, président depuis 1846, et son comité déployerent dans
ces circonstances une activité intense qui mérite un rappel reconnaissant car, dans cette
période d’affaiblissement du Cercle, I'ancrage de son existence dans un lieu assuré était peut-
étre vital. Le récit détaillé des démarches entreprises se justifie donc, et d’autant mieux que
I'établissement de la Société au faubourg de 'Hopital 18 en est résulté. Nous analyserons
donc tout le processus dans sa chronologie car elle montre les intentions, les tentatives, les
hésitations, les échecs et finalement une solution qui se révele aujourd’hui encore excellente.

Le comité réuni le 20 octobre 1864 avait retenu cinq éventualités A la fin de sa séance,
dont le retour a la maison des Halles, la location du rez-de-chaussée de la maison du
lieutenant-colonel de Roulet (395), sise faubourg de l’Hépifal 18, un logement dans une
maison dont la construction était prévue 1a ol se trouve aujourd’hui la Banque cantonale.
Réuni 4 nouveau le 3 novembre, le comité eut la confirmation qu’il fallait quitter 4 la date
prévue la maison de Montmollin et que le lieutenant-colonel de Roulet ne voulait pas louer
son rez-de-chaussée. Un comité restreint fut alors chargé de poursuivre des recherches.
Lassemblée générale du 9 décembre 1864 fut I'occasion de convaincre les membres présents
que ceux qui «veulent le maintien de la Société doivent désirer quelle devienne proprié-
taire d’un local afin de n’étre plus exposée aux éventualités d’une location». Une assemblée
générale extraordinaire, convoquée le 8 février 1865, ratifia la décision du comité, réuni
I'avant-veille, de renoncer 4 I'achat du chesal, jugé trop exigu, d’'une maison détruite par le
feu rue des Epancheurs; et une majorité se décida alors en faveur d’une nouvelle tentative

d’achat des Halles.
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Convoqué par devoir le 16 mars, le comité envisagea trois possibilités de logement:
— Le batiment des Halles a été examiné par I'architecte Léo Chatelain qui I'a trouvé en
meilleur état que prévu: les poutraisons sont en bon état. Il y aurait moyen de 'arranger 2
satisfaction pour CHF 20000.— au plus.
— La maison de «madame Constance de Roulet» (il sagit du faubourg de I'Hépital 20)
conviendrait bien. «Chacun connait la belle et bonne construction de cette maison.» On
suppose qu'une somme de CHF 150000.- serait acceptée.
— La construction d’un batiment sur les terrains 4 vendre 4 la Promenade-Noire serait aussi
une possibilité. Le cofit avec achat des deux lots de terrain envisagés et «bétonnage» d’une
partie reviendrait 8 CHF 120000.—.

Plan de la place Pury et des constructions projetées i la Promenade-Noire.



LES LOCAUX : 61

Au terme d’une discussion approfondie, la préférence fut donnée a la maison des
Halles «qui exigerait le moins de capitaux et offrirait un rendement convenable». Mais il
fallair faire vite car la vente des terrains de la Promenade-Noire devait avoir lieu le 23 mars.
On décida de proposer CHF s0000.~ pour les Halles, valeur figurant dans I'inventaire de
la fortune de la commune. Réuni le 22 mars, le comité apprit, sans doute avec plus de regret
que de surprise, que son offre avait été jugée trop basse et que la commune n’était de toute
fagon pas disposée a vendre. Le président présenta aussi un dessin de la fagade et un plan
du batiment prévu i la Promenade-Noire. Déterminé a aboutir, le comité se réunit & nou-
veau le 31 mars, f)our la troisi¢eme fois depuis 'assemblée générale extraordinaire du 8 février,
mais 'éventualité de I'achat immobilier 4 la Promenade-Noire avait été manquée et une
autre possibilité de logement évoquée auparavant s'était révélée sans consistance.

Il fallut, de surcroit, renoncer alors 4 deux autres éventualités de location, les lieux
n'offrant pas un espace suffisant. Restait donc a reconsidérer I'achat de la maison de Cons-
tance de Roulet.

Le projet d’acquisition de cet immeuble correspond 4 celui qui avait été envisagé pré-
cédemment et auquel on avait renoncé parce que 'augmentation de loyer par rapport a
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